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IZME\U ISTORIJE 
I POLITIKE
Za Srbiju je Kosovo i Metohija simbol nacionalnog identiteta, istorijsko pam}ewe sjaja i slave ne-
mawi}kog doba, utemeqewe pravoslavqa i nadahnu}e u pet vekova dugom ~ekawu da se uspostavi srpska
dr`ava. Zato Srbija, uva`avaju}i novu realnost na Kosovu, daje sve, ali ne i da se u kolevci wene
dr`avnosti rodi nova albanska dr`ava.
Kosovski Albanci, zadojeni svojim mitovima o ilirskom poreklu i pravu na teritoriju koju su im Srbi

navodno uzurpirali, smatraju da je nova realnost upravo najzrelija faza wihove duge borbe za nezavisnost
pokrajine.  

Sada je na svetskim silama da odlu~e o budu}em statusu Kosova i Metohije. Ahtisarijev plan ulazi u za-
vr{nu fazu razmatrawa u Savetu bezbednosti Ujediwenih nacija. Rusija je jasno najavila opre~ne stavove u
odnosu na namere SAD i Evropske unije. Mo`da }e takav stav slediti i Kina? A i ostale ~lanice Saveta
bezbednosti dele svest da problem nije samo lokalni, ve} zadire u temeqne principe svetskog poretka.  

Nametnuto re{ewe Srbija ne}e priznati, jer bi to zna~ilo odricawe od svog nacionalnog bi}a i odri-
cawe istorijskog prava na teritoriju gde, iako su Srbi sistematski proterivani, ostaju weni dr`avni i
duhovni temeqi, kulturno-istorijski spomenici koji su ve} deo svetske ba{tine. I wene crkve i manastiri sa
kojih }e pravoslavna zvona uvek opomiwati ~ija je to zemqa.
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G
odinu dana pregovora o budu}nosti Kosova zavr{eno je bez sporazuma – objavio
je 19. marta izaslanik Ujediwenih nacija Marti Ahtisari, na kraju posledwe
runde pregovora u Be~u. ”Nikakvi dodatni pregovori to ne}e izmeniti. Moj je
~vrst zakqu~ak da je mogu}nost pregovora iscrpqena”, rekao je on, obja{wavaju-
}i da dve strane nisu mogle da prona|u nikakvu zajedni~ku platformu po revidi-

ranoj verziji wegovog plana za Kosovo. Razgovor sa profesorom dr Slobodanom Sa-
marxi}em, koordinatorom dr`avnog pregovara~kog tima za Kosovo i Metohiju, sa`e-
to i jasno ukazuje na to da je iz citirane izjave ta~na samo jedna stavka – godinu dana
je izgubqeno. Istinskih pregovora, po svemu sude}i, nije ni bilo, a kako mogu}nost
pregovarawa nije ni pokrenuta, te{ko mo`e da bude iscrpqena. Zato je ovih dana po-
krenuta burna diplomatska aktivnost, koja sve vi{e pokazuje da su razmi{qawa o
Kosovu i Metohiji me|u drugim dr`avama znatno druga~ija od onog {to iz Ahtisarije-
vih ponu|enih re{ewa isplivava na povr{inu.

Œ Koje su su{tinske primedbe srpske strane na Ahtisarijev paket re{ewa
za Kosovo i Metohiju?
– Na{e osnovno neslagawe sadr`ano je u tome {to se taj dokument otvoreno zala-

`e za nezavisnost Kosova. To je o~igledno iz velikog broja odredaba sadr`anih u svim
delovima Sveobuhvatnog predloga. Mogu za ovu priliku navesti samo neke od tih nedo-
pustivih odredaba, kao {to su mogu}nost data Kosovu da zakqu~uje me|unarodne spora-
zume i da zatra`i prijem u me|unarodne organizacije, pravo na usvajawe ustava koji ne
bi imao nikakvu pravnu vezu sa Ustavom Srbije, dr`avqanstvo Kosova, osnivawe snaga
bezbednosti pored policije, zna~i vojske Kosova, potpuna zakonodavna, izvr{na i sud-
ska vlast i drugo. To {to se u Predlogu uvode odre|ene civilne i vojne nadzorne mere
od me|unarodne zajednice, fakti~ki Evropske unije i Natoa, za Srbiju nema va`nosti
budu}i da bi Kosovo i Metohija u tom slu~aju i formalno i stvarno bilo nezavisno od
Srbije. Zbog toga smo na posledwoj pregovara~koj rundi u Be~u, koja je trajala od 21.
februara do 2. marta, ulo`ili vi{e od pet stotina amandmana na ovaj tekst.

Œ Da li su iscrpqene sve diplomatske aktivnosti, ili nam je preostao jo{
neki va`an korak u re{avawu statusa Kosmeta?
– Diplomatske aktivnosti nisu ni pribli`no iscrpqene. One su nakon posled-

weg sastanka u Be~u, na kojem su u~estvovali najvi{i predstavnici Srbije, naro~ito
intenzivirane. U me|uvremenu, sve ~lanice Saveta bezbednosti iscrpno su obave-
{tene o na{im stavovima i sve su primile primerke na{ih amandmana na Ahtisari-
jev dokument. Ti amandmani, osim toga, u najskorije vreme bi}e distribuirani u Ujedi-
wenim nacijama kao zvani~an dokument. Na{i bilateralni kontakti sa svim dr`ava-
ma koje mogu da uti~u na re{avawe kosmetskog pitawa su stalni. Mnoge evropske dr-
`ave posmatraju problem mnogo pa`qivije i sa vi{e ose}aja za realnost. Ali, to se
posebno odnosi na veliki broj dr`ava, tzv. nestalnih ~lanica Saveta bezbednosti,
koje jasno vide da se ovaj problem ne mo`e prelomiti preko kolena, kao {to predla-
`u SAD i Velika Britanija. 

Œ Na adresu UN sti`e i Ahtisarijevo propratno pismo u kome on iznosi ka-
kav status smatra najboqim za Kosovo. Prema nezvani~nim najavama to je –
nadgledana nezavisnost. [ta mo`emo da o~ekujemo?
– To pismo nema nikakvog novog zna~aja niti sadr`aja u odnosu na Sveobuhvatan

predlog. U Predlogu nezavisnost nije kori{}ena kao re~, ali ceo sadr`aj upu}uje na
wu. Sada, u propratnom pismu, Ahtisari kao potpuno otvara karte upotrebom izraza
”nadgledana nezavisnost”. Sve to je jedno otvoreno kr{ewe me|unarodnog prava u
formi predloga za otimawe dela teritorije od jedne suverene dr`ave, ~lanice UN.

Me|unarodni posrednik
sve vreme pregovora
nedopustivo je dr`ao
stranu albanskoj
delegaciji. Pitawa koja
woj nisu odgovarala
uop{te nije stavqao 
na dnevni red. Tako smo
dobili dokument koji se
sastoji od trinaest delova
(op{ta na~ela i dvanaest
aneksa), od kojih o sedam
uop{te nije bilo
razgovora. To su bili
navodni pregovori o
budu}em statusu Kosova i
Metohije a da o glavnoj
temi, o statusu samom,
gotovo da uop{te nije
bilo re~i.
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– O raspletu je rano govoriti. ^ak i kada bismo bili na po-
~etku normalnog pregovara~kog procesa, niko ne bi mogao ni{ta
pouzdano da ka`e o tome. Mi smo, na`alost, zahvaquju}i neozbiq-
nosti Ahtisarija i wegovog tima izgubili vi{e od godinu dana bez
bilo kakvog rezultata, tako da smo i danas, kao i pre godinu dana,
veoma daleko od raspleta. Jer, dobar pregovara~ki proces, koji
prihvataju obe strane u sporu i koji stoga predstavqa osnov za iz-

gradwu me|usobnog poverewa, je-
ste uslov, a u neku ruku i garant
povoqnog epiloga pregovora. Ovu
priliku Ahtisari je neodgovorno
upropastio. Nadam se ne zauvek. 
Œ Da li je tokom pregovora o Ko-
sovu bilo istinskog prostora za
dijalog?

– Bitan deo odgovora sadr-
`an je u `alosnom bilansu da do-
kument zadovoqava samo jednu
stranu, a bilo je vi{e od petsto

amandmana prilo`enih od druge strane. Kako su razgovori vo|eni,
drugo se nije moglo ni o~ekivati. Me|unarodni posrednik sve vreme
pregovora nedopustivo je dr`ao stranu albanskoj delegaciji. Pita-
wa koja woj nisu odgovarala uop{te nije stavqao na dnevni red. Ta-
ko smo dobili dokument koji se sastoji od trinaest delova (op{ta
na~ela i dvanaest aneksa), od kojih o sedam uop{te nije bilo razgo-
vora. To su bili navodni pregovori o budu}em statusu Kosova i Me-
tohije a da o glavnoj temi, o statusu samom, gotovo da uop{te nije
bilo re~i. Jednostavno, Ahtisari, koji je diktirao dnevni red, nije
dopustio da se o tome razgovara. Ono, pak, o ~emu se pregovaralo –
decentralizacija, polo`aj Srpske pravoslavne crkve i za{tita
verskog i kulturnog nasle|a, ekonomska pitawa i polo`aj zajednica
u Pokrajini – bio je vi{e predmet na{e rasprave sa me|unarodnim
posrednikom i wegovim ekspertima nego sa predstavnicima Pri-
{tine. Jednom, kada sve ovo bude gotovo, pri~a}emo op{irnije o
ovim ne~asnim pregovorima. Sada, kada nam je va`no da se proces
nastavi, moramo se koncentrisati na blisku budu}nost. 

Dragana MARKOVI]

Tako ne{to do sada se nije dogodilo u istoriji UN, pa ne}e ni sada.
Po{to Ahtisari ni{ta nije radio na svoju ruku, ne}e bili lako
staviti ovaj dokument ad akta, ali na kraju – on }e ipak slu`iti
kao pokazateq senovite strane u istoriji UN. 

Œ Kakav je Va{ trenutni uvid a kakva o~ekivawa imate u
vezi sa stavom me|unarodne zajednice kada je kosovska kri-
za u pitawu. 
– Naredne nedeqe i mese-

ci pro}i }e u intenzivnim kon-
sultacijama oko toga {ta i kako
daqe. Ovo ka`em s obzirom na
procenu da se od Ahtisarijevog
dokumenta ne}e napraviti nika-
kva odluka UN u vidu rezolucije
ili neke druge obavezuju}e odlu-
ke. Za tako ne{to ne postoji ras-
polo`ewe u UN, pri ~emu ne mi-
slim samo na Rusiju i Kinu, koje
teorijski i same mogu da spre~e
bilo kakvu preku odluku, nego i na zavidan broj dr`ava koje ne `e-
le da u~estvuju u kr{ewu me|unarodnog prava. S druge strane nije,
tako|e, realno da bi posle po~etnog neuspeha u usvajawu preke re-
zolucije neke zemqe, kao {to su SAD i Velika Britanija, a onda i
neke druge za wima, jednostrano priznale Kosovo kao nezavisnu
dr`avu, ako ni zbog ~ega, onda zbog te{ko}a u formulisawu i pri-
meni potoweg me|unarodnog civilnog i vojnog prisustva na Kosovu.
To ne bi bilo me|unarodno prisustvo, ve} neko ad hok me|udr`avno
prisustvo van sistema UN, {to bi naro~ito dr`ave Evropske unije
nastojale da izbegnu. Zbog svega toga, predstoje brojne konsultacije
na razli~itim nivoima i me|u razli~itim akterima. Uloga Beogra-
da u vezi sa kosmetskim pitawem ubrzano raste u me|unarodnim
razmerama, i ona se mora dodatno poja~ati tokom predstoje}ih ak-
tivnosti. 

Œ Postoje mnogi scenariji za rasplet kosovske krize. Koji
je za Vas najverovatniji, imaju}i u vidu i su{tinsko razre-
{ewe i vremensku odrednicu?

OTIMAWE TERITORIJE
U propratnom pismu, Ahtisari kao potpuno otvara karte

upotrebom izraza ”nadgledana nezavisnost”. Sve to je jedno
otvoreno kr{ewe me|unarodnog prava u formi predloga za
otimawe dela teritorije od jedne suverene dr`ave, ~lanice
UN. Tako ne{to do sada nije se dogodilo u istoriji UN, pa ne}e
ni sada. Po{to Ahtisari ni{ta nije radio na svoju ruku, ne}e
bili lako staviti ovaj dokument ad akta, ali na kraju – on }e
ipak slu`iti kao pokazateq senovite strane u istoriji UN. 

Srpski 
pregovara~ki
tim na sastanku
u Be~u
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Mi nismo dovoqno
uradili da svetu
poka`emo i doka`emo 
da ne postoji poseban
kosovski identitet u onom
smislu koji se na Zapadu
danas koristi. Nema,
dakle, kosovske nacije,
niti posebne kosovske
kulture. Da tako ne{to
zaista postoji, kako to
tvrde Albanci, za{to bi
onda oni kao ve}ina
kosovskog stanovni{tva
u~estvovali masovno u
uni{tavawu ba{tine
druge, broj~ano slabije
zajednice, u ovom slu~aju
srpske.
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O

SADA[WOST
DOLAZI
IZDALEKA

DR DU[AN T. BATAKOVI],
SAVETNIK PREDSEDNIKA
SRBIJE I ^LAN DR@AVNOG
PREGOVARA^KOG TIMA

O tome kako su, kada je re~ o srpskoj kulturnoj ba{tini, tekli pregovori o statu-
su Kosova i Metohije u Be~u, ali i kako smo uop{te do{li u situaciju da prego-
varamo, a kada ve} pregovaramo, da li je istorijsko pomirewe Srba i Albana-
ca mogu}e – bez pobednika i pora`enih, i koliko je Kosovo zaista srpsko, razgo-
varamo sa dr Du{anom T. Batakovi}em, istori~arom, savetnikom predsednika
Srbije i ~lanom dr`avnog pregovara~kog tima. 
Œ Koliko je pitawe statusa Kosova i Metohije istorijsko, a koliko politi~-
ko? Istorija je u ~iwenici o svetoj i vekovnoj srpskoj zemqi, ali postoji i
istorija ne~iwewa ili pogre{nog ~iwewa koja je obele`ila period od Dru-
gog svetskog rata naovamo, nepostojawem jasne dr`avne strategije, pogubnom
kadrovskom politikom, nepoznavawem su{tine albanskog separatizma, kao
{to postoji i istorija odbijawa albanskog `ivqa na Kosovu i Metohiji da
u~estvuje u bilo kakvom demokratskom procesu koji je inicirala srpska de-
mokratija. Koliko sve te istorije uti~u na tok razre{ewa statusa Kosova i
Metohije?
– Nema razumevawa politike bez poznavawa istorije, a meni obrazovawe isto-

ri~ara daje jedan {iri i pouzdaniji uvid u savremene politi~ke procese koji, razu-
mqivo, imaju svoju du`u ili kra}u predistoriju. Sada{wost, zapravo, dolazi izdale-
ka. Ta {ira istorijska perspektiva, umre`ena s neposrednim iskustvom na politi~-
kom i diplomatskom poqu, osposobqava vas da sa znatno vi{e pouzdawa procewujete
ne samo pro{le i sada{we nego ~esto i dolaze}e doga|aje. 

Na Kosovu i Metohiji se ve} ~itav vek, s malim izuzecima, vodi pogre{na naci-
onalna politika, na mahove, bez pravog kontinuiteta, uvek podre|ena nekim vi{im
ciqevima i nedovoqno fokusirana na su{tinu problema. Ja odavno upozoravam da je
diskontinuitet na{ jedini kontinuitet.

Posle balkanskih ratova (1912–1913), kada je Kosovo ponovo vra}eno u sastav
Srbije, a Metohija najve}im delom ukqu~ena u sastav Crne Gore, nije bilo vremena
da se politi~ki i ekonomski kapitalizuju rezultati spektakularnih ratnih pobeda, a
da se u ve} po Srbe nepovoqnoj, promewenoj etni~koj strukturi uspostave trajniji ob-
lici saradwe sa nesrpskim stanovni{tvom, pre svega sa Albancima, ili Arbanasi-
ma, kako su ih onda nazivali. 

Posle Prvog svetskog rata, Kraqevina Srbija se, zajedno s Kosovom i Metohi-
jom, utopila u jednu novu utopijsku tvorevinu: Kraqevinu SHS, budu}u Kraqevinu Jugo-
slaviju, u kojoj je jo{ politi~ki nestabilan kosovskometohijski prostor ostao nemir-
na, slabo utvr|ena grani~na oblast, uporno osporavana iz Albanije od tamo{wih
nacionalista, prostor na kojem je, uz sitnije uspehe, ipak dosta traqavo i nedosled-
no sprovedena kolonizacija i ustanovqena jedna nedovoqno kompetentna i lo{e vo-
|ena lokalna, prete`no srpska administracija. Drugi unutardr`avni problemi, pre
svega rastu}i sukobi s Hrvatima oko opstanka ili preure|ewa zajedni~ke dr`ave, uz
neprekinute sporove sa susednim, revizionisti~ki nastrojenim dr`avama (Bugarska,
Ma|arska, Italija), nisu ostavili vremena da se stawe na Kosovu i Metohiji osetni-
je popravi, jer su kosovski Albanci, izbegli u Albaniju, imali znatan uticaj na tamo-
{wu politiku, a pri tom su u`ivali i visoku za{titu tada{we glavne suparnice jugo-
slovenske dr`ave – Italije. Jugoslovenstvo, integralno ili federalno, srbocentri~-
no ili polivaletno, a potom i komunizam, kao drugi utopijski projekt na prete`no
Srbima naseqenim prostorima, bili su dve velike, zamalo i fatalne zablude Srba,
~ije posledice i danas preskupo pla}amo.

U Jugoslaviji, delimi~no u rojalisti~koj, ali iznad svega u onoj federalnoj, Tito-
voj, Srbi su se, zapravo, odrekli sebe: svojih tradicija, svoje crkve, vladarske ku}e i
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va`nijeg dela vlastitoga identiteta.
Pristali su, posle uni{tewa nacional-
ne elite u prvim poratnim godinama, da
predano slu`e jednu stranu, uvezenu ide-
ologiju pod diktatorskim vo|stvom ~ove-
ka za koga ni danas ne znamo kojeg je bio
porekla, kako je dospeo na ~elo partije
i dr`ave, kada ga je ko postavio i za{to,
a jo{ smo nesvesni kakve nam je nesre}e
sve doneo, poni{tavaju}i, postepeno,
rezultate na{ih dvovekovnih oslobodi-
la~kih borbi za nacionalnu samostal-
nost i ujediwewe i poni{tavawe opi-
pqivih rezultata na{eg nesumwivog kul-
turnog, nacionalnog i dr`avnog uspona.
Takvo stawe, u novim okolnostima, uz po-
mo} komunisti~kog re`ima ve{to su i do
kraja na Kosovu i Metohiji iskoristili
tamo{wi Albanci da postepeno, a od
Ustava 1974. godine definitivno, po-
vrate vlast i uticaj koji su imali u po-
sledwim vekovima turske vladavine, ka-
da su mogli, kao muslimani, odnosno deo
vladaju}e strukture u jednom teokratski
ustrojenom dru{tvu, da sistematski
ugwetavaju, proteruju i delimi~no pre-
veravaju doma}e Srbe hri{}anske vere.
U jednom novom ideolo{kom kqu~u, ko-
sovski Albanci postigli su sve ono {to
su smatrali da su im Srbi oduzeli po
odlasku Osmanlija 1912, dok ih je Mi-
lo{evi}eva vladavina, sra~unata vi{e
da o~uva propalo komunisti~ko ustroj-
stvo nego da obnovi nacionalnu politi-
ku, svojom autisti~no{}u, bahato{}u i obeshrabruju}om nedosled-
no{}u, u~inila `rtvama u o~ima me|unarodne javnosti. Srpski su
interesi takvom politikom bili dugoro~no diskreditovani, a ve}
1999. godine na Kosovu, uprkos hrabrom vojnom otporu, bili su
dovedeni na najni`u ta~ku, koju je samo pravno sankcionisao Kuma-
novski sporazum, nametnut posle velikog vojnog debakla, obele`e-
nog trajnim povla~ewem vojnog i policijskog personala, ne samo sa
dr`avnih granica nego i iz ~itave ju`ne pokrajine Srbije. 

Œ Vi se ve} dugo profesionalno bavite Kosovom i Metohi-
jom. Napisali ste vi{e kwiga sa tom tematikom. ”Kosovska
hronika”, objavqena 1992. godine na engleskom, bila je me|u
prvima. [ta u posledwoj godini, koliko traju pregovori u
Be~u, bitno dopisujete u toj hronici?
– Mi smo, kao {to rekoh, nasledili jednu te{ku, skoro nemo-

gu}u situaciju, u najnepovoqnijim istorijskim okolnostima, otkako
Srbi ̀ ive na Kosovu i Metohiji, a tome ima ve} 14. vekova. Dopi-
suju se nove stranice sukoba, progona i stra{nih izgona, na pro-
storu gde jo{ uvek vlada ona surova br|anska poslovica: ~ije ov-
ce, wegova i planina. Kada se na to nadove`e stalna me|unarodna
podr{ka albanskom shvatawu kosovskog pitawa, onda se kao deli-
mi~no uspe{no mo`e oceniti ono {to smo u posledwoj godini, kao
predstavnici demokratske i odgovorne Srbije, uspeli da popravi-
mo, bar kad je me|unarodna podr{ka u pitawu, i kada se s ne{to
ve}im uva`avawem po~elo da govori o srpskim interesima u po-
krajini. Ne ka`em da nije bilo i propusta, ali je odre|eni napre-
dak, u pore|ewu sa situacijom od pre godinu dana, ipak, uo~qiv.
Problem je, me|utim, u tome, {to je na{ narod u pokrajini slabo
organizovan, politi~ki neslo`an, prili~no demoralisan, iako
postoji odre|ena struktura koja bi mogla, uz stro`u koordinaciju

iz Beograda, da boqe organizuje tamo-
{wu zajednicu, raspr{enu u vi{e nepo-
vezanih enklava.  
Œ Tokom 1993. godine objavqujete i
“Spiralu mr`we“ na francuskom, obja-
vili ste drugo izdawe ve} poznate mono-
grafije “De~ansko pitawe“, a pro{le go-
dine je iza{lo drugo, dopuweno izdawe
Va{e kwige “Kosovo i Metohija u srpsko-
arbana{kim odnosima“. Da li je istorij-
sko pomirewe Srba i Albanaca mogu}e“?

– Mogu}e je, jer nema dobrih i lo-
{ih naroda, ali ima zlog nasle|a i tra-

dicije sukoba, ima odsustva politi~ke, odnosno demokratske kultu-
re i tegobnog nasle|a komunisti~ke iskqu~ivosti. Pomirewe je, me-
|utim, mogu}e samo u slu~aju ravnopravnog statusa oba naroda, pre
svega na samom Kosovu i Metohiji, a potom i {ire unutar Srbije.
Albanci moraju da shvate da se kosovsko pitawe ne mo`e re{iti
bez Srba, a Srbi da re{ewa za Kosovo i Metohiju nema bez dogo-
vora s tamo{wim Albancima, koji su ve}ina pokrajinskog stanovni-
{tva. [teta je, velika, {to su izostali direktni kontakti, kako sam
predlagao, nego je u na{im redovima prevladao stav da s wima tre-
ba razgovarati samo preko me|unarodnih posrednika. I daqe sma-
tram da treba pregovarati i neposredno, bar o pitawima koja su
re{iva i korisna za obe zajednice, a ne ti~u se samo budu}eg statu-
sa, nego re{avawa svakodnevnih, ~esto goru}ih problema i, na du-
`u stazu, uspostavqawa me|usobnog uva`avawa. Ne treba posebno
da napomiwem koliko je to u interesu upravo srpske zajednice. 

Treba}e, me|utim, bar jo{ jedna generacija da do pomirewa i
neophodne tolerancije i solidarnosti do|e, podrazumevaju}i pri
tom, za sada jo{ nesiguran preduslov da Srbi na Kosovu i Metohi-
ji opstanu kao ravnopravna nacionalna zajednica, koja }e u me|u-
vremenu dobiti vlastite institucije i o~uvati vlastitu kulturu, je-
zik i identitet. A za to je kosovsko-metohijskim Srbima, koji su u
pokrajini konstitutivan narod, potreban poseban entitet (drugi
bi rekli zajednica srpskih op{tina ili regiona), sa sopstvenim
ustanovama, neometanom vezom sa Beogradom i oja~anom me|una-
rodnom za{titom verskoga i kulturnoga blaga u svim sada{wim i
budu}im za{titnim zonama. 

Œ Koliko je u Be~u uop{te bilo prostora za dijalog? ̂ iweni-
ca je da pristrasnost arbitra uvek “ohrabruje“ pregovara~e
da ne pregovaraju.

Kosovo je, smatram, onoliko srpsko ko-
liko na wemu ̀ ivi i bude ̀ ivelo Srba. Teri-
torija bez srpskog naroda mo`e biti deo Sr-
bije, ali nije nu`no i srpska, u smislu kultu-
re i identiteta. Jer Kosovo je za nas Srbe
va`an deo nacionalnog identiteta, a kada je
o tome re~, ne smemo se, ni me|usobno, ni bi-
lo s kim drugim poga|ati. To ne zna~i da Al-
bancima ne treba dati sva prava koja im pri-
padaju, ali ne i pravo na dr`avu, jer ve} ima-
ju svoju mati~nu, u neposrednom susedstvu. 

Pregovori o za{titi srpske
kulturne ba{tine na Kosovu
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koja je najjasnije otkrila kvalitet dijaloga i pregovora. Ko-
liko bi neko sa neuporedivo boqim iskustvom, verujem i
pristojnom nepristrasno{}u, bio prava li~nost za nasta-
vak pregovora?
– U komunikaciji sa me|unarodnim posrednicima, s kojima je u

razgovorima jedan istan~an i tolerantan diplomatski takt vi{e
nego neophodan, uprkos pristrasnosti koja nije skrivana, svaki
razgovor zasnovan na me|usobnom poverewu otvara mogu}nost za
dobijawe va`nih, relevantnih odgovora i procena. Nije stoga bi-
lo slu~ajno {to je Ahtisari ba{ meni poverio da smatra da su Sr-
bi kolektivno krivi kao narod, dok je sa svima drugima iz pregova-
ra~kog tima, s kojima se mnogo ~e{}e sastajao, uspevao da ostane
na bezbednoj distanci. To navodim samo kao korisnu ilustraciju za
va`nost diplomatskog takta. Tako smo bar saznali za nas neprijat-
nu i {okantno uvredqivu, duboko nepravednu istinu, {ta me|una-
rodni posrednik zaista misli o nama kao o narodu. A to je obja-
{wavalo mnoge wegove prethodne i potowe postupke. Uprkos tome,
ja sam i kasnije s wim razgovarao o va`nim pitawima, jer ovde
stvari ne treba uzimati ad hominem, nego dosledno braniti dr-
`avni i nacionalni interes. Jo{ dva amandmana, na primer, dogo-
vorio sam s wim tokom posledweg sastanka. Premda je Ahtisarijev
predlog u celini neprihvatqiv, nije nemogu}e da }e se u budu}nosti
neka od ponu|enih, za nas povoqnih re{ewa, primewivati u prak-
si. A to su oni sitni, ali ne i neva`ni rezultati na{ega jednogodi-
{wega pregovara~koga rada. 

Uz novog, nepristrasnog pregovara~a, kako predla`e Rusija, i
uz boqe i preciznije definisane uslove i rokove, mislim da bi-
smo mogli relativno brzo da do|emo do me|usobno prihvatqivog
kompromisa. 

Œ Kulturna ba{tina na Kosovu i Metohiji verovatno je jed-
na od najugro`enijih evropskih ba{tina na po~etku 21. ve-
ka. Ipak, sti~e se utisak da su u Be~u pregovori upravo o toj
temi bili najkonstruktivniji. Koji su najva`niji zahtevi srp-
ske strane sadr`ani u aneksima? Gde je linija ispod koje se
ne ide?

– Vi{e je to bila razme-
na me|usobno suprotstavqe-
nih platformi, ali je bilo,
povremeno, ne{to direktnih
debata, premda je vi{e prak-
tikovano, a posebno me|u Al-
bancima, direktno obra}awe
posrednicima. S albanske
strane posebno, jer su oni
Unosek tretirali ne kao ne-
pristrasnu posredni~ku stra-
nu, nego kao telo koje najboqe
razume wihove neposredne in-
terese i od kojih o~ekuju punu
podr{ku. Ni me|unarodni po-
srednici se, sa svoje strane,
nisu posebno trudili da takvo
stawe stvari prikriju, osim
{to su povremeno, i to sasvim
formalno, nastojali da neke
od na{ih predloga, i to uglav-
nom one koji nisu bili su{tin-
ski va`ni za decentralizaciju
nadle`nosti starih i novih
op{tina ili za{titu crkvene
ba{tine, uvrste u svoje za-
kqu~ke i proglase ih ustupci-
ma srpskoj strani. 

Œ Kako ste tokom pregovora u Be~u i svojevrstan svedok
istorije, mo`da bi bilo zanimqivo ~uti od Vas i s kim
ste, ipak, imaju}i u vidu albansku stranu, najlak{e razgo-
varali?
– Najlak{e se razgovaralo u kuloarima, i to, u zavisnosti od

situacije, sa predstavnicima Unoseka, a potom i sa samim Alban-
cima, dakle, u onom nezvani~nom vremenu, obi~no izme|u seansi,
kada u sli~nim situacijama iskusne diplomate dodatno sondiraju
teren i, koriste}i li~ne veze, poku{avaju da nagoveste odre|ene
me|usobne ustupke kako bi se ne{to od op{te va`nosti pomaklo s
mrtve ta~ke. Vi{e amandmana koji se ti~u statusa crkve uspeo sam
da pripremim u takvim razgovorima, jer sam uvek nastojao da unu-
tar pregovara~kog tima ostanem u drugom planu, kako bih imao je-
dan {iri manevarski prostor za eventualne dogovore o pitawima
od vitalnog zna~aja za srpsku zajednicu, uprkos svim prethodno na-
vedenim ograni~ewima koja su su{tinski ome|avala be~ke prego-
vore i ote`avala poziciju na{ega tima. Koordinatori na{eg tima
bili su obavezani dr`avnom platformom da budu nepopustqivi, a
sami ranije nisu imali dubqe li~ne kontakte sa Albancima iz pri-
{tinskog pregovara~kog tima. 

Za razliku od wih, a u nastojawu da postignem iste dr`avne i
nacionalne ciqeve, uz standardno fleksibilniji i iznijansirani-
ji diplomatski pristup, mogao sam op{irnije i znatno otvorenije
da razgovaram sa predstavnicima Albanaca, me|u kojima imam i
starih znanaca, poput Vetona Suroija ili Ilbera Hise. Premda se
i daqe ne sla`emo u ve}ini pitawa, li~ni kontakt je doprineo da
se naprave izvesni pomaci, pre svega kada je re~ o crkvenoj ba-
{tini, koja je bila moje neposredno zadu`ewe u pregovara~kom ti-
mu, zajedno sa Sandom Ra{kovi}-Ivi}. 

Œ Predlog Rusije, o kome se sve vi{e govori, podrazumeva
nastavak pregovora uz imenovawe drugog specijalnog iza-
slanika za Kosovo. Vi ste vrlo ve{to “isprovocirali“ Ah-
tisarija da izgovori onu ~uvenu re~enicu zbog koje je izbi-
la nedavna afera: ”Vi ste krivi, vi morate da platite”,
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– U tom domenu, zaista, najboqi rezultati postignuti su u pre-
govorima o za{ti}enim zonama za manastire, crkve i kulturne
objekte, uz asistenciju predstavnika Saveta Evrope i Uneskoa. Os-
tao je, me|utim, nere{en problem neposrednog upravqawa i nad-
le`nosti, koji se ti~u same bezbednosti za{ti}enih zona i verskih
objekata, wihove trajne vojne za{tite, ali i nepostojawe modela
odgovornosti i sankcija za neizvr{avawe odredbi iz budu}eg spo-
razuma. Ali to je tema za nastavak pregovora koje uskoro o~ekuje-
mo, pod povoqnijim uslovima. Bezbednost i stalna za{tita su, ra-
zumqivo, najva`niji. 

Œ Porazno iskustvo Srbije kada je u pitawu za{tita verskih
objekata na Kosovu i Metohiji od 1999. godine naovamo sve-
do~i da je vi{e od 150 spomenika kulture i crkava sru{eno.
Kako je najboqe sa~uvati wihovu bezbednost ubudu}e?
– Najva`nije je da se obezbedi traj-

na vojna i civilna za{tita, s me|una-
rodnim garancijama i jasnim nadle`no-
stima u bezbednosti. Druga po va`nosti
jeste uspostava saradwe sa lokalnim
stanovni{tvom, posebno ako je ono ne-
prijateqski raspolo`eno, {to je u Me-
tohiji obavezno i izra`eno, prema srp-
skom nasle|u. Tre}e, da se obezbedi
trajni monitoring Evropske unije, jer ov-
de nije u pitawu samo srpsko nasle|e, ve} onaj wegov deo koji spa-
da u sjajnije sadr`aje evropske riznice kulturnog blaga. 

Œ U aneksu V o verskom i kulturnom nasle|u, ~lan 6 Ahtisa-
rijevog predloga, stoji slede}e: ”Republika Srbija vrati}e
arheolo{ke i etnolo{ke predmete koji su uzeti kao pozajmica
iz Muzeja Kosova za privremene postavke u Beogradu u
1998–1999. u roku od 120 dana od dana stupawa na snagu
ovog predloga re{ewa”. [ta Vi o tome mislite?
– Mi smo postigli jedan na~elan dogovor da se povra}aj arhe-

olo{kih predmeta obavi, preko zajedni~kih komisija, a posle skla-
pawa za Beograd prihvatqivog sporazuma o trajnoj za{titi crkve-
ne i verske ba{tine, uz povra}aj crkvene zemqe i imovine. Ova
ponuda je i daqe na stolu, ali da bi bila realizovana potrebni su
dodatni, veoma krupni ustupci albanske strane, odnosno ispuwe-
we pomenutih uslova iz na{ih amandmana o crkvenoj i kulturnoj
ba{tini. 

Œ Danas na Kosovu i Metohiji pod upravom UN skoro da ne
funkcioni{e nijedna srpska ustanova kulture, dok te~e poku-
{aj deetnizacije srpskog nasle|a. Kako gledate na poku{aj
albanske strane da promovi{e kosovski identitet, koji bi
bio zajedni~ki svim wegovim stanovnicima?
– Mi nismo dovoqno uradili da svetu poka`emo i doka`emo

da ne postoji poseban kosovski identitet u onom smislu koji se na
Zapadu danas koristi. Nema, dakle, kosovske nacije, niti posebne
kosovske kulture. Da tako ne{to zaista postoji, kako to tvrde Al-
banci, za{to bi onda oni kao ve}ina kosovskog stanovni{tva u~e-
stvovali masovno u uni{tavawu ba{tine druge, broj~ano slabije
zajednice, u ovom slu~aju srpske. Ja na tome stalno insistiram,
ali sam obi~no i jedini koji na to istrajno ukazuje. 

Œ ”Politi~ke odluke, kako god ve{to bile sro~ene, naj~e{}e
se poigravaju qudskim ̀ ivotima”, rekao je nedavno i predsed-
nik Tadi}. Kakav je Va{ ose}aj vezan za politi~ke odluke koje
se u ovom trenutku, vezano za budu}nost Kosova, donose?
– Jedini pravi resurs koji jedan narod ima jesu qudi, a uz wih

uporedo ide i znawe, koje podrazumeva stalno ulagawe u qude koji
stvaraju i tradiciju, i kulturu, i istoriju, i administraciju, i eko-
nomiju... Qudi su zaista sve i qudski `ivoti se ne smeju ni po koju

cenu ignorisati. Predsednik Tadi} je najdu`e od svih srpskih dr-
`avnika posle 1999. godine bio na Kosovu i Metohiju, obi{ao me-
sta stradawa, video se s qudima u nevoqi, upoznao wihovu nesre-
}u na licu mesta. Otuda wegova stalna briga, kao predsednika, za
qudske sudbine. 

Nasuprot tome imate qude koji se hvale time da nikada nisu
bili na Kosovu i da ne ose}aju to kao problem. Sre}om, mali ih je
broj. Ja im obi~no ka`em da se najpre odreknu 15 odsto onoga {to
im je li~no najdragocenije, pa da tek onda krenu da olako otpisuju
Kosovo. Posle toga takvi nesre}nici obi~no zaneme. 

Kosovo je, smatram, onoliko srpsko koliko na wemu `ivi i
bude `ivelo Srba. Teritorija bez srpskog naroda mo`e biti deo
Srbije, ali nije nu`no i srpska, u smislu kulture i identiteta. Jer
Kosovo je za nas Srbe va`an deo nacionalnog identiteta, a kada je

o tome re~, ne smemo se, ni me|usobno,
ni bilo s kim drugim poga|ati. To ne zna-
~i da Albancima ne treba dati sva pra-
va koja im pripadaju, ali ne i pravo na
dr`avu, jer ve} imaju svoju mati~nu, u ne-
posrednom susedstvu. 
Œ Postoje mnogi scenariji za rasplet
kosovske krize. Koji je za Vas najvero-
vatniji, imaju}i u vidu i su{tinsko raz-
re{ewe i vremensku odrednicu?

– Ne verujem u ishitrena re{ewa, a nadam se da }e i u na{im
redovima, posle obrazovawa nove vlade, biti dovoqno politi~ke
mudrosti, dr`avni~ke istrajnosti i diplomatske ve{tine da se, u
svetu koji postaje ponovo multipolaran, izna|e re{ewe u kojem ne-
}e biti ni pobednika ni pora`enih. Te{ko je, zaista, verovati da
su iscrpqene, kako tvrdi Ahtisari, sve mogu}nosti za dogovor. Na-
protiv, smatram da takve mogu}nosti, uz mnoga neispitana institu-
cionalna re{ewa, jo{ uvek nisu iscrpqene, i da ih treba iskori-
stiti za dobrobit svih gra|ana na{e ju`ne pokrajine, uz velike sa-
moupravne povlastice i za Srbe i za Albance. Vremenski, te{ko je
re}i koliko to jo{ mo`e trajati. To je, ipak, proces koji }e se odvi-
jati u nekoliko faza, verovatno u jednom du`em razdobqu.

Œ Pre desetak godina izjavili ste: ”Trebalo bi da se stvori
jedna Velika Srbija, ali Velika Srbija ne u smislu teritori-
je, nego Velika Srbija koja }e biti {ampion demokratije. Zna-
~i, velika u demokratiji, velika u finansijskoj mo}i i velika
u kulturnoj hegemoniji, kakvu je uvek imala na ovim prostori-
ma”. Gde smo na tom putu?
– S obzirom na svoj geopoliti~ki polo`aj i strate{ku te`inu

u regionu, Srbija ima sve preduslove da ispredwa~i u reformama
i napretku na svim poqima. Mi smo narod velike energije, velikog
zamaha, ali slabe istrajnosti i isuvi{e podlo`ni li~nim ambici-
jama i sitni~avim, partikularnim interesima, bez dovoqnog ose-
}awa nacionalne discipline, kulturne solidarnosti, prihvatawa
parametara op{teg dobra i ose}awa celine, ~iji je ukupni napre-
dak ujedno i na{ li~ni uspeh. 

Zato bi dva najva`nija ministarstva u ovoj zemqi trebalo da
budu ministarstva kulture i prosvete. Ministarstvo kulture, koje
bi mewalo odnos prema duhovnosti i op{tim vrednostima u nas, a
u svetu postepeno promenilo i negativnu sliku o na{oj dr`avi i
narodu, dok bi Ministarstvo prosvete nedvosmisleno pokazalo da
je jedino vredno ulagati u qude i znawe, kao osnovni izvor svakog
boqitka i napretka, po li~nim sposobnostima i zaslugama, a ne
preko korupcije i monopola. Znawe i kultura su svuda motori raz-
voja i veli~ine, kakvoj mi, kao veliki me|u malim narodima, veli-
ki po kulturnim dostignu}ima i pregnu}ima, ve} vekovima, uz sva
posrtawa i daqe stremimo. 

Dragana MARKOVI]

Ne verujem u ishitrena re{ewa, a na-
dam se da }e i u na{im redovima, posle ob-
razovawa nove vlade, biti dovoqno politi~-
ke mudrosti, dr`avni~ke istrajnosti i diplo-
matske ve{tine da se, u svetu koji postaje po-
novo multipolaran, izna|e re{ewe u kojem
ne}e biti ni pobednika ni pora`enih. 
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P
re svega bih htela da istaknem poseban zna~aj koji Savet bezbednosti ima kao ga-
rant ostvarivawa Poveqe UN. Ovo telo se stara za o~uvawe univerzalnih na~e-
la me|unarodnog prava, {to zna~i da od wega najneposrednije zavisi stabilnost
~itavog svetskog poretka. Srbija izra`ava svoje ~vrsto uverewe da }e SB, po{tu-

ju}i Povequ UN, odbaciti svaki poku{aj da se Republici Srbiji kao ~lanici UN oti-
ma 15 odsto wene teritorije i da se prekrajaju wene me|unarodno priznate granice. 

Vama je svima dobro poznato da su razgovori o budu}em ure|ewu srpske pokrajine
Kosovo i Metohija u Be~u bili neuspe{ni, da nisu dali nikakav rezultat jer nije po-
stignut sporazum. Podsetila bih da je mandat specijalnog izaslanika generalnog sekre-
tara UN Martija Ahtisarija bio da on bude posrednik u iznala`ewu kompromisnog re-
{ewa. Umesto toga, Ahtisari se, prekora~uju}i mandat koji mu je poveren, opredelio za
nametawe re{ewa koje odgovara samo jednoj, albanskoj strani. 

JEDNOSTRANI AKT
Va`no je i da istaknem da Ahtisarijev predlog nije nastao kao delo koje su gradi-

le dve strane u razgovorima i da u tom predlogu doslovno nema nijednog jedinog su{tin-
skog stava iz platforme koju je zastupao Beograd. @ele}i da budemo konstruktivni mi
smo i na Ahtisarijev nametnuti predlog ulo`ili blizu 500 amandmana, koji su redom
ignorisani i odbijeni. Drugim re~ima, Ahtisari je Republici Srbiji, koja je suverena
dr`ava i ~lanica UN, uru~io predlog nametnutog re{ewa, kojim se kr{e Poveqa UN,
Rezolucija SB 1244, Zavr{ni helsin{ki akt i Ustav Republike Srbije. Slobodna sam
da postavim pitawe {ta bi dr`ave koje vi predstavqate uradile da dobiju ovakav pred-
log. Tako|e, slobodna sam i da postavim pitawe {ta bi Finska, koju je nekad vodio
Marti Ahtisari, uradila da dobije ovakav predlog. Odgovore svi unapred znamo, pa je
samim tim i kona~an odgovor Srbije poznat i jasan, a on glasi da odbacujemo predlog
kojim se otima 15 odsto na{e teritorije.

Vlada moje zemqe ~vrsto ostaje pri uverewu da }e Savet bezbednosti ostati do-
sledan po{tovawu Poveqe UN, {to bi omogu}ilo zapo~iwawe pravih pregovora o bu-
du}em statusu Kosova i Metohije, sa novim posrednicima u pregovorima. Srbija sma-
tra da je novi krug pregovora jedini put ka pravednom i odr`ivom re{ewu i spremna je
za kompromis oko budu}eg ure|ewa pokrajine Kosova i Metohije. Koristimo i ovu pri-
liku da istaknemo da je Republika Srbija spremna da albanskoj nacionalnoj mawini na
Kosovu obezbedi najvi{i stepen autonomije, da smo spremni da obezbedimo su{tinsku
autonomiju za pokrajinu. Su{tinska autonomija sigurno predstavqa najperspektivniji
na~in da albanska nacionalna mawina u pokrajini upravqa svojom budu}no{}u.

Posebno `elim da istaknem da je u Srbiji ovih dana obele`ena trogodi{wica
u`asnog nasiqa albanskih terorista i separatista, koji su 17. i 18. marta 2004. godi-
ne poku{ali da do kraja zavr{e etni~ko ~i{}ewe Kosova i Metohije. I dok Rezolucija
1244 nala`e potpuno jasne obaveze i standarde koje je neophodno ispuwavati, `ivot
Srba i nealbanaca u pokrajini se odvija u znaku nasiqa i stalne pretwe terorom al-
banskih separatista. Svi znamo da do sada niko nije izneo nijedan argument za{to bi
albanska nacionalna mawina trebalo da na teritoriji Srbije stvori jo{ jednu alban-
sku dr`avu. Po{to je takav argument nemogu}e na}i, jer bi on direktno kr{io na~ela
me|unarodnog prava, onda se sada ve} javno i glasno saop{tava da }e albanski tero-
risti ponoviti scenario od pre tri godine kada su 17. marta ubijali Srbe i palili i
uni{tavali sve {to je srpsko u pokrajini.

Srbija ovde, u Savetu bezbednosti, na vreme upozorava na ove pretwe albanskih
separatista i terorista i zahteva da SB preduzme sve mere kako bi se po{tovala Re-
zolucija 1244, koja garantuje mir i bezbednost za sve stanovnike pokrajine. Nikada se
do danas nije desilo da se otvoreno preti nasiqem i prkosi konkretnim odredbama
Rezolucije koju je ovo telo usvojilo. Posebno je neprihvatqivo da se odgovornost za na-
javqeno nasiqe albanskih terorista mo`e prebaciti na nekog drugog i re}i da nisu

Na samom po~etku istakla
bih stav Republike Srbije
da na trajni mir i
sigurnost u mojoj zemqi,
ali i u drugim dr`avama
{irom sveta, presudan
zna~aj mogu imati upravo
odluke Saveta bezbednosti
Ujediwenih nacija. Danas
su mnogi pogledi usmereni
ka Zapadnom Balkanu, jer
znatan broj suverenih i
demokratskih zemaqa
strepi pred mogu}im
presedanom naru{avawa
fundamentalnog principa
po{tovawa suvereniteta i
teritorijalnog integriteta
me|unarodno priznatih
dr`ava, istakla je 
u svom obra}awu 
Savetu bezbednosti, 
19. marta u Wujorku,
Sanda Ra{kovi}-Ivi},
predsednica
Koordinacionog tela za
Kosovo i Metohiju. 
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SANDA RA[KOVI]-IVI] 
U OBRA]AWU SAVETU
BEZBEDNOSTI UN 
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a druga je trebalo da bude garantovawe ekonomske odr`ivosti, od-
nosno izgradwa mini-farme, od ~ijih bi prihoda povratnici `ive-
li. Ku}e jesu obnovqene, ali obaveze koje omogu}avaju ekonomsku
odr`ivost povratka, kosovske institucije nisu ispunile, iako je no-
vac, upravo za to, obezbe|en. Sedamdeset pet srpskih porodica vra-
tilo je kqu~eve od svojih ku}a, jer nemaju drugi elementarni predu-
slov za opstanak. Ovo je samo jedan od mnogih primera koji ilustru-
je sistematsko proterivawe ve} jednom proteranih Srba. 

Kad je re~ o privatizaciji koja se sprovodi na Kosovu i Meto-
hiji, jo{ jednom treba naglasiti wenu, na etni~koj osnovi, diskrimi-
natorsku prirodu, jer su Srbima potpuno ukinuta osnovna prava.
Srbi su prakti~no onemogu}eni da ostvare imovinska prava, kao
{to je takvo pravo uskra}eno i dr`avi Srbiji. Nema nijednog Srbi-
na na ~elu makar jednog javnog preduze}a. Iz Pri{tine, glavnog gra-
da Pokrajine, Srbi su za osam godina proterani potpuno i od
41.000 koliko ih je ̀ ivelo 1999, sada ih je mawe od stotinu, a ̀ ive
kriju}i se u uslovima nedostojnim ~oveka. U klini~kom centru u tom
gradu pre dolaska Unmika radilo je oko 50 odsto Srba, danas ne
radi nijedan.

Na{a je zajedni~ka obaveza da kosovsko-metohijsko pitawe
sagledamo onako kako nam nala`e Rezolucija 1244 Saveta bezbed-
nosti Ujediwenih nacija. Rezolucija izri~ito potvr|uje suverenitet
i teritorijalni integritet i nepovredivost me|unarodno priznatih
granica Republike Srbije, jer Rezolucija SB ne mo`e biti u su-
protnosti sa Poveqom UN. Ali, ta rezolucija utvrdila je i jasne
obaveze koje se moraju ispuniti na Kosovu i Metohiji. Re~ je o stan-
dardima, pre svega o pravima Srba i drugih nealbanaca na Kosovu
i Metohiji. 

NEISPUWAVAWE STANDARDA
Lako proverqiva istina glasi da se u svim su{tinskim stva-

rima standardi ne ispuwavaju. Samo nekoliko meseci deli nas od
osmogodi{wice dolaska me|unarodnih snaga na Kosovo i Metohi-
ju. Pro{lo je, dakle, osam godina otkad je me|unarodna zajednica
preuzela odgovornost za sprovo|ewe vladavine prava na Kosovu i
Metohiji. 

Od najve}e je va`nosti da se kona~no postavi pitawe ispuwa-
vawa svih obaveza koje proizilaze iz Rezolucije 1244. To mora bi-
ti temeq svih na{ih budu}ih razgovora o Kosovu i Metohiji. Jedno-
stavno moramo objektivno sagledati i utvrditi {ta je konkretno
ura|eno sa standardima i koje obaveze i zbog ~ega nisu ispuwene.
Posebno nagla{avam da se moramo u svim razgovorima dr`ati Re-
zolucije 1244, imaju}i u vidu da je Ahtisarijev predlog u potpunoj su-
protnosti sa va`e}om Rezolucijom. Po{to Ahtisarijev predlog ne
ispuwava nijedan uslov, ni formalni ni su{tinski da se na|e pred
SB, jer je to predlog koji zastupa iskqu~ivo interes albanske stra-
ne, i {to je jo{ va`nije ovaj predlog direktno kr{i Povequ UN, od
su{tinskog je zna~aja da upravo obaveze i postavqeni uslovi iz Re-
zolucije 1244 usmere sve daqe razgovore o ure|ewu pokrajine. 

Saglasno Rezoluciji 1244 smatramo da je sada najva`nije uve-
sti model su{tinske autonomije za Pokrajinu Kosovo i Metohija kao
fundamentalno pitawe novog kruga razgovora. Neophodno je na od-
govoran i ozbiqan na~in isprobati mogu}nost da ure|ewe pokraji-
ne bude zasnovano na istinskim demokratskim temeqima u vidu su-
{tinske autonomije. To je realno i odr`ivo re{ewe, i {to je poseb-
no va`no iskqu~uje stvarawe veoma opasnog presedana koji bi ugro-
zio mir i stabilnost ne samo u regionu, ve} bi se odrazio i na ce-
lokupan svetski poredak.

Vlada Srbije sna`no podr`ava inicijativu Rusije za nastavak
pregovara~kog procesa. Vlada Srbije koristi i ovu priliku da po-
zove na dijalog i nastavak razgovora, pravih i temeqnih, koji }e se
u dobroj voqi voditi na osnovu Rezolucije 1244. Samo takvi razgo-
vori mogu dovesti do kompromisa i sporazumnog re{ewa, koje }e
biti u skladu sa Poveqom UN, a na dobrobit podjednako Srba i Al-
banaca i wihove zajedni~ke budu}nosti. 

K O S O V A I  M E T O H I J E

krivi teroristi ve} `rtve zato {to nisu dobrovoqno ispunili zah-
teve terorista. Niko nema pravo da okrene glavu od istine i da da-
nas, dok je jo{ vreme, jasno i glasno ne osudi svaku pretwu terorom.
Nema nikakve razlike kada je teror i terorizam u pitawu bilo da
se on de{ava na Kosovu ili u bilo kom delu sveta. Obaveza je SB da
upozori da se Rezolucija 1244 mora po{tovati i da }e svaki oblik
nasiqa biti najstro`e ka`wen.

A da se svakodnevno kr{i Rezolucija 1244 i da su Srbi i ne-
albanci izlo`eni nasiqu svedo~e konkretni dokazi. Tako su na pod-
ru~ju Kosova i Metohije samo u protekla ~etiri meseca izvr{ena
52 etni~ki motivisana napada na Srbe ili pripadnike nealban-
skih zajednica. U 22 navrata na meti ekstremista bili su povrat-
nici Srbi ili wihova imovina. Napadi su izvedeni prete`no na
podru~ju severne Metohije. Nasiqe nad me{tanima Prilu`ja kod
Vu~itrna unapred je najavqeno lecima, a u sistematsko zastra{i-
vawe ukqu~ili su se i pripadnici specijalne jedinice KPS ”Rosa”,
koji su pretwe upu}ivali me{tanima [trpca na Brezovici. Za-
stra{ivawe je evidentno i na centralnom Kosovu, na severu, u
Orahovcu i Kosovskom Pomoravqu. Albanski dnevni listovi obja-
vquju spiskove nepo`eqnih Srba. Imena nepo`eqnih Srba obja-
vquju se i na bilbordima. Preti se masovnim egzodusom. U sedam
slu~ajeva oskrnavqeni su i o{te}eni verski objekti Srpske pravo-
slavne crkve. Nave{}u primer skrnavqewa srpske crkve sv. Jovana
Prete~e u Pe}i koje se dogodilo 5. marta ove godine. Ova crkva je
o{te}ena u pogromu nad Srbima marta 2004. godine i bila je ob-
novqena sredstvima Saveta Evrope, da bi je albanski separatisti
opet oskrnavili.

Posebno veliku zabrinutost izaziva ponovno pojavqivawe qu-
di u crnim uniformama koji ne pripadaju nijednoj zvani~noj forma-
ciji na Kosovu i Metohiji. Radi se o pripadnicima paravojnih for-
macija koji ilegalno zaustavqaju automobile, vr{e pretres, utvr|u-
ju nacionalnost qudi, kidnapuju i prebijaju Srbe. Samo u periodu
od 6. do 9. marta, Srbi iz ^aglavice i Lapqeg Sela bili su nekoli-
ko puta `rtve nasiqa i pqa~ke ovih paravojnih formacija. Re~ je o
napadima na Slavi{u Stoli}a, profesora Dejana Miti}a i radni-
ka Zorana Dragovi}a. Tako|e u ^aglavici, ~etiri maskirane osobe
otele su i opqa~kale Zdenka Gorsea, radnika koji distribuira
{tampu na srpskom jeziku.

Sve to, ponavqam, desilo se samo u tri dana, ali kao ni mno-
go drugih tragi~nih doga|aja nije uticalo na kvalifikaciju Unmika
prema kojoj su ”bezbednosna situacija i sloboda kretawa stabilne,
ali krhke”. Samo re~nik surove birokratije mo`e da objasni toli-
ki stepen konvergencije pojmova – stabilnost i krhkost – tvrde}i da
ova nespojivost ~ini celinu. Me|utim, koliko god administracija
~inila napore da je ubla`i i sa gotovo poetskom slobodom zamagli,
surova realnost na Kosovu i Metohiji bele`i crne hronike smrti,
bola i rana. 

Svakako najve}u zabrinutost izaziva pitawe povratka progna-
nika. Op{te je poznato da je vi{e stotina hiqada Srba proterano
sa Kosova i Metohije, te da je u dvadesetom veku drasti~no prome-
wena etni~ka struktura stanovni{tva u Pokrajini. Poznato je da je
pedesetih godina pro{log veka tu `ivelo 30 odsto Srba. Taj broj je,
zbog delovawa separatista, pritisaka na Srbe i wihovog proteri-
vawa, danas ekstremno smawen. To najboqe svedo~i da se u osnovi
ideje nezavisnog Kosova i Metohije nalazi projekat etni~ki ~istog
Kosova i Metohije. To je kqu~ni razlog {to separatisti i ekstremi-
sti, pred o~ima me|unarodne misije u pokrajini, sistematski spre-
~avaju povratak izbeglih Srba, a zastra{uju i poku{avaju da prote-
raju one koji su opstali.

Prema podacima UNHCR, 2006. godine vratilo se samo 1.608
lica od kojih su 31 odsto Srbi, a 54 odsto Romi. Broj povratnika
mawi je nego 2005. godine, no ni taj mali broj od 1.608 povratnika
nije ta~an. Najsve`iji primer jeste poku{aj da se sedamdeset pet po-
rodica pod pokroviteqstvom privremenih kosovskih institucija
vrati u selo Babu{. Re~ je o projektu odr`ivog povratka koji je tre-
balo da ima dve komponente. Jedna komponenta bila je obnova ku}a,
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KOSOVO JE
CRNA TA^KA
EVROPE
e|u zadacima Ekonomskog tima za Kosovo i Metohiju i jug Srbije su i izrada i
sprovo|ewe Strategije dugoro~nog ekonomskog razvoja juga Srbije, rad na stva-
rawu uslova za formirawe novih radnih mesta, za{tita srpskih ekonomskih in-
teresa na KiM. Dokle se stiglo sa ostvarivawem postavqenih zadataka, izvan i
u okviru pregovora u Be~u i kakva je trenutna situacija na Kosovu i Metohiji,

samo su neka od pitawa za dr Nenada Popovi}a.
– Pokrajina Kosovo i Metohija je u izve{tajima velikog broja doma}ih i me|una-

rodnih organizacija ozna~ena kao ”crna rupa” Evrope, u kojoj caruju organizovani
kriminal, korupcija i nasiqe. O bezbednosti Srba najboqe govori podatak  da je u
toku teroristi~kih dejstava tokom 1998. godine i posle dolaska Privremene misije
Ujediwenih nacija na Kosovu i Metohiji (u daqem tekstu UNMIK), proterano oko
230.000, ubijeno vi{e hiqada, a nestalo blizu 700 qudi, ve}inom Srba. Uni{ten je
ogroman broj verskih, sakralnih i kulturnih objekata. 

Na Kosovu i Metohiji danas su Srbima i nealbancima ugro`ena elementarna
qudska prava i slobode, poput prava na ̀ ivot, prava na slobodu i bezbednost, pravo
na imovinu, prava na slobodu kretawa i prava na rad i u~e{}e u upravqawu javnim
poslovima. Za{tita tih prava preduslov je razvoja ekonomije.

Jedan od najva`nijih zadataka Ekonomskog tima za KiM i jug Srbije bila je izra-
da strategija dugoro~nog ekonomskog razvoja juga Srbije – op{tine Pre{evo, Bujano-
vac i Medve|a i srpske zajednice na Kosovu i Metohiji. Strategije su zavr{ene u de-
cembru pro{le godine, dobile su pozitivna mi{qewa Ministarstava i usvojene  su
na sednici Vlade po~etkom januara. Prilikom wihove izrade kori{}ena je savreme-
na metodologija, zasnovana na ve} oprobanim receptima Irske i Slova~ke. 

Strategija dugoro~nog ekonomskog razvoja juga Srbije – op{tine Pre{evo, Buja-
novac i Medve|a usagla{ena je sa Strategijom privrednog razvoja Republike Srbije
do 2012. godine i svim drugim strategijama koje je usvojila Vlada, a nastala je kao
rezultat zajedni~kog rada Ekonomskog tima, Koordinacionog tela Srbije za op{tine
Pre{evo, Bujanovac i Medve|a, lokalnih samouprava, nadle`nih ministarstava i
drugih relevantnih institucija na republi~kom i lokalnom nivou. 

Za sprovo|ewe Strategije dugoro~nog ekonomskog razvoja srpskih zajednica na
KiM potrebna su ulagawa izme|u 50 i 70 miliona evra godi{we. Akcionim planom,
koji je sastavni deo Strategije, definisani su konkretni projekti, najve}i broj u
oblasti infrastrukture, a neki su ve} po~eli da se sprovode uz finansirawe iz
sredstava Nacionalnog investicionog plana za Kosovo i Metohiju u iznosu od 32,6
miliona evra.

Od ukupnog iznosa sredstava NIP-a za oblast ekonomskog razvoja izdvojeno je
4,8 miliona evra. Nakon objavqivawa javnog poziva za dodelu sredstava za 2006.
godinu, projekte je predalo oko 1.500 fizi~kih i pravnih lica. Poseban naglasak je
stavqen na realizaciju start-up projekata, koji su nameweni za samozapo{qavawe i
pokretawe porodi~nih firmi, budu}i da one na Kosovu i Metohiji imaju tradiciju i
svojevrsnu samoodr`ivost. 

Iako je na{a prvobitna namera bila da zajedno sa svim zainteresovanim stra-
nama izradimo strategiju dugoro~nog ekonomskog razvoja za celokupno Kosovo i Me-
tohiju, za ovakvu inicijativu nismo dobili podr{ku na drugoj strani.

Na pitawe o uticaju pregovora u Be~u na ostvarivawe na{ih zadataka, ponovi-
}u ono {to sam ve} vi{e puta rekao, pregovarawe je proces u kome nema nametnutih
rokova i re{ewa, a rezultat mora biti kompromis. Stoga duboko verujem u nastavak
pregovora sve dotle dok se ne do|e do pravednog i pravi~nog re{ewa, ma koliko vre-
mena za to trebalo. Za to vreme na Kosovu i Metohiji neizvesnost se obru{ila nad
obi~ne qude, koji u 21. veku svakodnevno strahuju za goli `ivot, bez prava na rad i

Ekonomska situacija na
Kosmetu je, blago re~eno,
katastrofalna, posebno 
u onim delovima gde `ive
Srbi. Oni pre svega 
nisu bezbedni, a pitawe
bezbednosti potrebno je
re{iti kao preduslov
razvoja ekonomije.
Kosovskim Srbima
ugro`ena su osnovna
qudska prava, pravo
na slobodu kretawa,
u`ivawa imovine, pravo
na rad... Kada govorimo 
o qudskim pravima, 
Kosovo je crna ta~ka
Evrope. Tako je i sa
organizovanim
kriminalom, trgovinom
drogom, oru`jem...

DR NENAD POPOVI], 
[EF EKONOMSKOG TIMA
ZA KOSOVO I METOHIJU 
I JUG SRBIJE
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osnovana odvajawem delova javnih pred-
uze}a Republike Srbije proglase za
pravno ni{tavne, a da kompanijama de-
lom u javnom, a delom u privatnom vla-
sni{tvu (na primer, Telekom Srbija A.
D.), koje su bez pravnog osnova  i nakna-
de bile li{ene svojine i prava poslo-
vawa u oblastima poput telekomunika-
cija, ta svojina i pravo budu vra}eni, a
u slu~ajevima gde povra}aj nije mogu}, da
se isplati puna naknada. Dru{tvenim
preduze}ima i preduze}ima u javnom
vlasni{tvu iz centralne Srbije i Vojvo-
dine, kao i sa Kosova i Metohije, mora
biti data puna naknada za wihov akcij-
ski kapital u dru{tvenim preduze}ima
na Kosovu i Metohiji koja su privatizo-
vana. Tako|e smo tra`ili u~e{}e Agen-
cije za privatizaciju Republike Srbije
i lokalne samouprave u budu}im priva-
tizacionim procesima.

Podse}am Vas da se imovina na Ko-
sovu i Metohiji, nastala ulagawem sred-
stava Fonda za razvoj privredno nedo-
voqno razvijenih republika i te pokra-
jine mora tretirati kao imovina Srbi-
je, jer je u periodu od 1961. do 1980. go-
dine, kada je nastao fond, na KiM ulo-
`eno 17,6 milijardi dolara, od ~ega je
Srbija ulo`ila 5,5 milijardi. 

U krajwem slu~aju re{ewe imovin-
sko-pravnih odnosa bi}e predmet sud-
skih sporova. 

Œ Na adresu UN ide i Ahtisari-
jevo propratno pismo u kome on
iznosi kakav status smatra najbo-
qim za Kosovo. Prema nezvani~-
nim najavama to je – ”nadgledana
nezavisnost”.
– S obzirom na dosada{wi tok

pregovora kojima je rukovodio gospodin
Ahtisari, smatram da je sadr`aj pro-

pratnog pisma o~ekivan, ali ponavqam da je kao takav za nas ne-
prihvatqiv. Gospodin Ahtisari nije imao mandat da mewa granice
Republike Srbije, ve} da na|e kompromisno re{ewe koje je zasno-
vano na Rezoluciji 1244 Saveta bezbednosti Ujediwenih nacija.
Bilo kakav koncept nezavisnosti je neprihvatqiv za nas i mi se s
tim ne}emo slo`iti, a uveren sam i da }e veliki deo predstavnika
me|unarodne zajednice biti protiv nezavisnosti. Jasna je pozicija
u tom pogledu Rusije i Kine, ali i nekih zemaqa koje su ~lanice
Evropske unije, poput Slova~ke, Gr~ke, [panije, Kipra, Italije. 

Œ Pod pokroviteqstvom Unmika na KiM se uveliko odvija ap-
surdna privatizacija imovine, naj~e{}e i po etni~koj liniji,
”koja nema nikakvo ekonomsko utemeqewe” – kako ste Vi kra-
jem 2006. godine i upozorili. U kojoj je trenutno fazi proda-
ja preduze}a u bescewe?
– Kada je re~ o privatizaciji na Kosovu i Metohiji, ona ne

samo da nema ekonomsko ve} nema ni utemeqewe u Rezoluciji 1244.
Saveta bezbednosti UN, jer Unmik kao privremeni organ nije imao
pravo da trajno mewa vlasni{tvo. To je potpuno nezakonito. Spor-
na ta~ka nelegalne i nelegitimne privatizacije je svakako i tako-
zvani spin-off model privatizacije, po kome se prodaje samo imovi-
na preduze}a, bez vo|ewa ra~una o vlasnicima, poveriocima i

Ruski zvani~nici su pokazali
veliko razumevawe za probleme
Srba na Kosovu i Metohiji

bez uslova za egzistenciju. Zato je du-
`nost odgovornih qudi da im omogu}imo
boqe uslove `ivota, nova radna mesta i
vi{i standard. 

Œ Koje su su{tinske primedbe srp-
ske strane na Ahtisarijev paket re-
{ewa za Kosovo i Metohiju kada je
ekonomska problematika u pitawu?
[ta tu mo`emo da o~ekujemo kada je
re~ o imovini Republike Srbije?
– Su{tinska primedba na{eg prego-

vara~kog tima jeste statusnog tipa. Ahti-
sari svojim predlogom ne samo da ne spo-
miwe suverenitet, ve} naprotiv, otima
Republici Srbiji, jednoj od zemaqa osni-
va~a UN, 15 posto teritorije i na najgru-
bqi na~in kr{i povequ organizacije koja mu je poverila mandat.

[to se ti~e primedbi u vezi sa ekonomskim i imovinskim pi-
tawima, mi smatramo da Pokrajina Kosovo i Metohija treba da
bude odgovorna za deo spoqnog duga Republike Srbije, koji je utvr-
|en i o kojem je postignut dogovor. Alocirani spoqni dug }e posta-
ti obaveza Kosova i Metohije kad god se krajwi korisnik nalazi
na Kosovu i Metohiji, a nealocirani spoqni dug bi}e  raspodeqen
izme|u strana po kqu~u, koji }e se utvrditi dogovorom dveju stra-
na, u saradwi sa MMF-om, a ne kako je Ahtisari predlo`io kori-
ste}i se na~elima alokacije suverenog duga SFRJ, jer Pokrajina
nikada nije imala status republike. Tako|e smatramo da Kosmet
treba da bude odgovoran za glavnice, pla}ene kamate, ali i za
oportunitetne tro{kove tih sredstava, u iznosu odgovaraju}e ka-
mate koja se dobija na plasirane devizne rezerve Narodne banke
Srbije kod komercijalnih banaka u inostranstvu. 

Tra`ili smo za{titu zakonito ste~ene imovine na Kosovu i
Metohiji u skladu sa me|unarodnim standardima i praksom koja
ukqu~uje praksu Evropskog suda za qudska prava, a da se zakonitost
sticawa svojine utvr|uje na osnovu zakonodavstva va`e}eg u tre-
nutku sticawa.

[to se ti~e javnih i dru{tvenih preduze}a, na{ je zahtev da
sve odluke na osnovu kojih su na Kosovu i Metohiji javna preduze}a

Svuda u Evropi obavqana je  privatiza-
cija u kojoj se prodaje kapital, {to zna~i imo-
vina i sve obaveze preduze}a, dok je model
spin-off, koji je primewen na Kosovu i Me-
tohiji - prvi put upotrebqen na Starom kon-
tinentu. Taj model ne uzima u obzir vlasnike,
poverioce, niti ostale aktere u procesu. Os-
im toga, mogu da ka`em da je re~ o najnetran-
sparentnijoj privatizaciji, u kojoj se imena
kupaca preduze}a kriju iza odre|enih {ifri.
Pa i pored wih, zna se da su 99 posto predu-
ze}a kupili Albanci iz inostranstva ili Al-
banci sa Kosova i Metohije, tako da je to et-
ni~ki ~ista privatizacija, jedina te vrste u
Evropi. 



spoqnom dugu Republike Srbije, a oko wegovog izbora nisu sagla-
sne kqu~ne zainteresovane strane.

Sprovo|ewe privatizacije u uslovima nepostojawa slobode
kretawa, ugro`enosti elementarnih qudskih prava i bez pravne
sigurnosti, uzrok je ~iwenici da nije bilo nijedne ozbiqne i di-
rektne strane  investicije, niti pove}awa produktivnosti i zapo-
slenosti. Nasuprot tome, preduze}a su za nekoliko puta ni`e cene
prodavana Albancima sa KiM i iz inostranstva, {to je dovelo do
etni~ke diskriminacije, kako je u svom izve{taju naveo gospodin
Kai Eide, specijalni izvestilac generalnog sekretara UN. Na taj
na~in su o{te}eni vlasnici, poverioci i zaposleni, od kojih su ve-
}ina Albanci, a kojima sleduje 20% privatizacionih prihoda. Naj-
boqi primer koji ide u prilog iznetoj tvrdwi jeste prodaja ”Pe}ke
pivare” za svega deset miliona evra, a to je, prema procenama
eksperata, deset puta ni`a cena od realne.

Zbog svega toga u vi{e navrata  tra`ili smo moratorijum na
privatizacione procese do re{ewa statusa Kosova i Metohije, kada
}e investicioni rizik biti ni`i, a klima za investitore povoqnija.

Sva prodata preduze}a u budu}nosti }e biti predmet sudskih
sporova, jer je neophodno da budu obe{te}eni svi radnici tih
preduze}a, ali i wihovi vlasnici i poverioci.

Œ Posle energetske krize na KiM od pro{le zime, koja je
najvi{e pogodila Srbe, govorilo se o posebnoj energetskoj
agenciji koja bi o tom problemu brinula. [ta je na tome u~i-
weno? 
– Elektroprivreda Kosova i Metohije je do 1999. godine pro-

izvodila dovoqno struje ne samo za teritoriju Pokrajine ve} i za
ostale delove Srbije, pa i za izvoz. Danas UNMIK/KEK uvozi stru-
ju, na snazi su vi{esatna, pa i celodnevna iskqu~ewa elektri~ne
energije, uz katastrofalnu naplatu. U trenucima kada je proizvod-
wa UNMIK/KEK na 30 odsto nekada{weg nivoa, tra`imo povratak
8.000 proteranih radnika srpske nacionalnosti i u~e{}e na{ih
profesionalaca u rukovo|ewu, jer je, da se podsetimo, od 1999.
godine Republika Srbija, konkretnije Elektroprivreda Srbije,
ulo`ila stotine miliona evra u plate tih qudi, koji se i danas vo-
de na spiskovima EPS-a. Situacija nije boqa ni u ostalim javnim

preduze}ima na Kosovu i Metohiji, koja su tako|e pre`ivela etni~-
ko ~i{}ewe. Zbog nedostataka stru~nih kadrova UNMIK/KEK da-
nas trpi velike posledice, ~ije }e se katastrofalne razmere ose-
titi u budu}nosti. 

Ekonomski tim je UNMIK-u podneo vi{e inicijativa za re-
{ewe problema u snabdevawu elektri~nom energijom. Predlo`i-
li smo da ”Elektrokosmet” postane nezavisni operater distri-
butivnog sistema. Funkcije ”Elektrokosmeta” kao nezavisnog ope-
ratera distributivnog sistema bile bi slede}e: (1) upravqawe
distributivnom mre`om u oblastima naseqenim ve}inom Srbi-
ma i razvoj distributivne mre`e, (2) odr`avawe distributivne
mre`e i (3) nabavka i prodaja elektri~ne energije tarifnim po-
tro{a~ima. Tako|e je upu}ena inicijativa UNMIK/KEK-u za za-
jedni~ko ulagawe u izgradwu jednog dalekovoda i tri trafo-sta-
nice, {to bi za kratko vreme dovelo do poboq{awa u snabdeva-
wu. Na{ predlog je bio i da se otpu{teni radnici {to pre vrate
na posao. Kada bi se to dogodilo, ube|en sam da bi se za {est
meseci situacija u snabdevawu elektri~nom energijom radikalno
promenila i svi bi imali koristi, i Srbi i Albanci. Me|utim,
sve na{e inicijative do sada su nailazile na negativne odgovo-
re UNMIK-a. 

Œ Najve}i spor u Be~u bio je oko pitawa sukcesije. [ta su
zahtevi Beograda u tom pogledu i na koji na~in je mogu}e za-
{tititi sopstvene interese i prava?
– Na{ stav je jasan i argumentovan: sukcesija, kakva je prime-

wivana izme|u republika biv{e SFRJ nakon raspada zajedni~ke
dr`ave, ne mo`e da se primeni na Kosovo i Metohiju. Kosovo i
Metohija su oduvek bili autonomna pokrajina u sastavu Srbije, a
ne republika. S obzirom na tu ~iwenicu, Srbija je ulagala u Koso-
vo i Metohiju kao i u druge delove republike, u skladu sa svojom
politikom ravnomernog regionalnog razvoja. 

Œ Srbi na KiM `ive na granici bede, u uslovima nezaposle-
nosti... [ta je sa za{titom qudskih prava, kao {to je izme|u
ostalih i pravo na rad, o kojima se toliko govori na nivou
me|unarodne zajednice? Kakva je trenutna ekonomska situa-
cija na KiM?

44 1. april  2007.
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Termoelektrana ”Obili}”
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– Na Kosovu i Metohiji su danas
Srbima ugro`ena elementarna qudska
prava i slobode, poput prava na na `i-
vot, prava na slobodu, bezbednost i slo-
bodu kretawa. Ekonomska situacija je,
blago re~eno, katastrofalna, posebno u
onim delovima gde `ive Srbi, a organi-
zovani kriminal, trgovina drogom, oru`-
jem i qudima uzimaju ogromne razmere.

Najva`niji makroekonomski indi-
katori sasvim  jasno ukazuju na to da ula-
gawa bez ikakvog rezona, bez jasne vizije i strategije, ne mogu znat-
nije da poprave ukupno stawe. Realna stopa nezaposlenosti na Ko-
sovu i Metohiji danas se kre}e oko 60%, od toga su ve}ina `ene.
Oko 37% qudi `ivi u siroma{tvu, prema kriterijumima Svetske
banke, tj. sa mawe od 1,43 evra dnevno, a ~ak 15% stanovnika ̀ ivi
u ekstremnom siroma{tvu, tj. sa mawe od 0,93 evra dnevno. Trgo-
vinski deficit ju`ne srpske pokrajine je nezabele`en u svetu - iz-
voz u 2006. godini iznosio je 48,9 miliona evra, a uvoz ~ak 1,18
milijardi evra. Ve} godinama unazad uvoz je samo sa nekoliko pro-
cenata pokriven izvozom. Proizvodwe skoro i da nema, cela pri-
vreda je zasnovana na uslu`nim delatnostima. Istovremeno,
osnovna struktura priliva deviza iz inostranstva drasti~no se
promenila - od 2000. godine vrednost ukupnih donacija je opala za
87%. Danas vi{e novca dolazi na Kosovo i Metohiju sa doznakama
Albanaca iz inostranstva nego od donacija. Trenutno ne postoji
statistika priliva direktnih stranih investicija na Kosovo i Me-
tohiju, ali, kako smatraju najugledniji ekonomisti, ne postoje ni
prave direktne strane investicije.

Tri su osnovna problema koja moraju da se re{e: bezbednost,
kriminal i korupcija, ali i postoje}a energetska situacija. Srbi
moraju da imaju pravo na bezbednost i slobodu kretawa, kao ele-
mentarna qudska prava. Problem kriminala i korupcije, koji su di-
rektni protivnici prilivu stranih direktnih investicija i ekonom-
skom razvoju, mogu se re{iti samo uz ~vrsto opredeqewe lokalnih
vlasti u borbi za wihovo suzbijawe. Tre}i problem povezan je sa
energetskom situacijom, jer nijedno preduze}e ne mo`e da radi uko-
liko svaka tri ili ~etiri sata nestaje struja. [to se ti~e energet-
ske situacije, smatram da bi celovita Stretegija ekonomskog razvo-
ja za KiM, koja bi se radila uz u~e{}e SAD, Rusije, Kine i EU, do-
prinela re{avawu ne samo ovog ve}i drugih ekonomskih problema. 

Œ Kakav je Va{ trenutni uvid a kakva o~ekivawa imate u ve-
zi sa stavom me|unarodne zajednice kada je kosovska kriza
u pitawu? Predlog Rusije o nastavku pregovora ocenili ste
kao verovatno najboqe i konstruktivno re{ewe za situaci-
ju u kojoj se nalazimo.
– Rusija je principijelna u svom stavu da pregovore treba na-

staviti do iznala`ewa kompromisnog re{ewa, prihvatqivog i za
Beograd i za Pri{tinu. To je potvr|eno i pro{le sedmice, kada
sam kao ~lan delegacije Srbije, koju su predvodili gospo|a Sanda
Ra{kovi}-Ivi} i ministar Zoran Lon~ar, boravio u Moskvi. Ima-
li smo priliku da razgovaramo sa predsednikom ruske Dume Bori-
som Grizlovim, zamenikom ministra inostranih poslova Vladimi-
rom Titovim, i predstavnicima poslani~kih klubova Dume. Pred-
stavnici Rusije su istakli svoje zalagawe za nastavak pregovara~-
kog procesa, tokom kojeg bi trebalo da se prona|e kompromisno
re{ewe za status Kosova i Metohije.  Gospodin Grizlov je nagla-
sio da je potrebno da Pri{tina ispuwava standarde koje je usta-
novila me|unarodna zajednica i da se stvore uslovi za povratak
izbeglih i raseqenih lica.

Ruski zvani~nici su istakli da }e Rusija zasigurno iskoristi-
ti pravo veta u Savetu bezbednosti UN, ukoliko predlog re{ewa
bude nametnut. Naravno, oni se nadaju da do toga ne}e do}i i sma-

traju da prethodno treba iskoristiti
sva diplomatska sredstva.

Œ Postoje mnogi scenariji za ras-
plet kosovske krize. Koji je za Vas
najverovatniji?
– Iskreno verujem da }e pregovori

biti nastavqeni.  Koliko god da su gla-
sni oni koji prete nasiqem u slu~aju da
Kosovo i Metohija ostanu u sastavu Sr-
bije ili oni koji govore o samoprogla-
{avawu ili unilateralnom priznavawu
nezavisnosti ju`ne srpske pokrajine, ja

duboko verujem u jedini pravi~an i pravedan scenario, a to je onaj
utemeqen na principima me|unarodnog prava.

Œ Istinskog prostora za dijalog nije ni bilo?
– Ne, pravi, su{tinski pregovori dveju strana nisu ni vo|eni,

a da ciq nije kompromis moglo se videti ve} nakon prvih nekoliko
rundi. Nadam se da }e do}i do nastavka pregovora, dugih i konkret-
nih, ~ije }e re{ewe biti prihvatqivo za obe strane. Stekao sam
utisak da se tokom pregovora ignorisala pozicija Beograda, i da se
gospodin Ahtisari orijentisao na suverenizaciju Kosova, ve{to iz-
begavaju}i izri~ito pomiwawe re~i nezavisnost, mada se u wego-
vom predlogu Kosovu i Metohiji daju svi atributi nezavisne dr`a-
ve. Razlog vi{e za moje uverewe jeste to da gotovo nijedan od vi{e
stotina amandmana koje je podneo beogradski tim nije uva`en. Pre-
govori ni u kom slu~aju ne mogu izroditi neko kompromisno re{ewe
ako je jedna strana tokom tih pregovora u potpunosti prote`irana,
dok se stavovi druge zanemaruju i ignori{u. Jo{ jednom }u ponoviti
da gospodin Ahtisari nije dobio mandat za otimawe teritorije jed-
noj suverenoj dr`avi, ve} za pronala`ewe kompromisa.

Ne sla`em se sa mi{qewem nekih me|unarodnih zvani~nika
da je kqu~ re{avawa kosovskih problema u nezavisnosti. Smatram
da je nezavisno Kosovo u svakom smislu neodr`ivo i da bi kao ta-
kvo dovelo do otvarawa ”Pandorine kutije” i novih nestabilnosti
na Balkanu. Tako|e, mnogi regioni u svetu prate zbivawa u vezi sa
Kosovom, tako da je mogu}e otvarawe novih kriznih podru~ja {i-
rom sveta. Moj li~ni stav je da se treba posvetiti nastavku prego-
vora zasnovanih na Rezoluciji 1244 SB UN, bez vremenskog ogra-
ni~ewa, do postizawa kompromisa prihvatqivog i za nas i za Al-
bance. 

Sawa SAVI]

Gospodin Ahtisari nije imao mandat da
mewa granice Republike Srbije ve} da na|e
kompromisno re{ewe koje je bazirano na Re-
zoluciji 1244 Saveta bezbednosti Ujediwe-
nih nacija. Bilo kakav koncept nezavisnosti
je neprihvatqiv za nas i mi se s tim ne}emo
slo`iti, a uveren sam i da }e veliki deo
predstavnika me|unarodne zajednice biti
protiv nezavisnosti.

RMK ”Trep~a”
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Narodna skup{tina Republike Srbije utvr|uje slede}e
stavove:
Narodna skup{tina Republike Srbije zakqu~uje da Predlog

Specijalnog izaslanika GS UN Martija Ahtisarija kr{i osnovne
principe me|unarodnog prava, jer ne uva`ava suverenitet i
teritorijalni integritet Republike Srbije u odnosu na Kosovo i
Metohiju. U ovom Predlogu Kosovu i Metohiji se neosnovano i u
suprotnosti sa me|unarodnim pravom pridaju atributi suverene
dr`ave, ~ime se na protivpravni na~in pola`u temeqi za
stvarawe nove nezavisne dr`ave na teritoriji Srbije. 

Narodna skup{tina stoga odbacuje sve stavove iz Predloga
Specijalnog izaslanika GS UN kojima se kr{i suverenost i
teritorijalni integritet Republike Srbije kao me|unarodno
priznate dr`ave. Narodna skup{tina upozorava da se na ovaj
na~in dovodi u pitawe mogu}nost postizawa kompromisnog,
sporazumnog re{ewa kao osnovnog ciqa pregovora o budu}em
statusu Kosova i Metohije. 

Narodna skup{tina jo{ jednom isti~e da se samo
pregovorima pod okriqem Ujediwenih nacija, bez pritisaka i
ve{ta~ki odre|enih rokova, mo`e do}i do uzajamno prihvatqivog
i trajnog re{ewa, koje }e biti u skladu sa me|unarodnim pravom i
demokratskim vrednostima ugra|enim u temeqe savremenih
dr`ava i wihovih me|usobnih odnosa. 

Polaze}i od ovog su{tinskog opredeqewa, Narodna
skup{tina obnavqa mandat Dr`avnom pregovara~kom timu i
obavezuje ga da na predstoje}im pregovorima u Be~u o budu}em
statusu Kosova i Metohije zastupa prethodnom Rezolucijom
Narodne skup{tine usvojenu a ovom Rezolucijom potvr|enu
politiku odbrane suvereniteta i teritorijalnog integriteta
Republike Srbije, za{tite prava i interesa srpskog naroda i
Srpske pravoslavne crkve u Pokrajini, o~uvawa celokupnog
srpskog verskog i kulturnog nasle|a na Kosovu i Metohiji, kao i
interesa nealbanskih zajednica. 

Narodna skup{tina posebno obavezuje Dr`avni
pregovara~ki tim da u nastavku pregovora iznese stav Republike
Srbije o celini Predloga Specijalnog izaslanika GS UN,
formuli{u}i, u skladu sa ovom Rezolucijom, svoje konkretne
predloge i re{ewa, kao i da odmah po povratku sa pregovora
podnese izve{taj Narodnoj skup{tini, koja odlu~uje o daqem toku
pregovora. 

Zala`u}i se za kompromisno, sporazumno re{ewe budu}eg
statusa Kosova i Metohije, Narodna skup{tina ukazuje da bi
nametnuta nezavisnost Pokrajine imala nesagledive negativne
posledice. Takav ishod bi dalekose`no destabilizovao prilike u
regionu, ote`ao evropsku perspektivu celog Zapadnog Balkana i
predstavqao bi izuzetno opasan presedan za re{avawe
mawinskih pitawa i teritorijalnih sporova {irom Evrope i
sveta. Stoga Narodna skup{tina poziva sve dr`ave, me|unarodne
organizacije i druge me|unarodne ~inioce da se suprotstave
ugro`avawu suvereniteta i teritorijalnog integriteta Republike
Srbije i odbace bilo kakvo nametnuto re{ewe budu}eg statusa
Kosova i Metohije. 

U Beogradu, 14. februara 2007. godine

Polaze}i od Ustava Republike Srbije, koji u Preambuli
utvr|uje ”da je Pokrajina Kosovo i Metohija sastavni deo
teritorije Srbije, da ima polo`aj su{tinske autonomije u
okviru suverene dr`ave Srbije i da iz takvog polo`aja
Pokrajine Kosovo i Metohija slede ustavne obaveze svih

dr`avnih organa da zastupaju i {tite dr`avne interese Srbije na
Kosovu i Metohiji u svim unutra{wim i spoqnim politi~kim
odnosima”, 

Polaze}i i od ~lana 8. Ustava Republike Srbije koji
konstatuje da je ”teritorija Republike Srbije jedinstvena i
nedeqiva” a ”granica Republike Srbije nepovrediva”, kao i od
~lana 182. koji utvr|uje da }e se ”su{tinska autonomija Autonomne
pokrajine Kosovo i Metohija urediti posebnim zakonom koji se
donosi po postupku predvi|enom za promenu Ustava”,

Polaze}i istovremeno i od osnovnih na~ela i normi
me|unarodnog prava, a posebno od Poveqe Ujediwenih nacija,
Zavr{nog akta Konferencije o evropskoj bezbednosti i saradwi
iz Helsinkija (1975) i drugih dokumenata me|unarodnih
organizacija u kojima se dr`avni suverenitet i teritorijalni
integritet odre|uju kao temeqi savremenog me|unarodnog poretka,

Podse}aju}i da je Rezolucija Saveta bezbednosti UN br.
1244 (1999), uz garantovawe suvereniteta i teritorijalnog
integriteta SR Jugoslavije, odredila polo`aj Kosova i Metohije
kao su{tinsku autonomiju unutar SRJ, ~iji je Republika Srbija
me|unarodnopravni sledbenik, 

Uvereni da se pitawe budu}eg statusa Kosova i Metohije
mora re{avati na temequ osnovnih na~ela i normi me|unarodnog
prava, a te`e}i mirnom, sveobuhvatnom i trajnom re{ewu putem
pregovora,

Imaju}i u vidu da je Specijalni izaslanik Generalnog
sekretara UN za budu}i status Kosova Marti Ahtisari predao
dr`avnim organima Republike Srbije svoj ”Predlog za
sveobuhvatno re{ewe statusa Kosova”, koji ne uva`ava
suverenitet i teritorijalni integritet Republike Srbije u odnosu
na Kosovo i Metohiju, a istovremeno predla`e da Kosovu i
Metohiji bude priznat niz prava i prerogativa koji pripadaju
samo suverenim dr`avama, 

Potvr|uju}i jo{ jednom Rezoluciju Narodne skup{tine
Republike Srbije usvojenu 21. novembra 2005. godine o mandatu
za politi~ke razgovore o budu}em statusu Kosova i Metohije, a
posebno stav da bi ”Narodna skup{tina Republike Srbije svako
nametnuto re{ewe budu}eg statusa Kosova i Metohije proglasila
nelegitimnim, protivpravnim i neva`e}im”,

Potvr|uju}i i Platformu Dr`avnog pregovara~kog tima o
budu}em statusu Kosova i Metohije od 5. januara 2006, osnovne
stavove iznesene u govorima Predsednika Republike Srbije
Borisa Tadi}a i predsednika Vlade Republike Srbije Vojislava
Ko{tunice na be~kim pregovorima 24. jula 2006. godine, kao i
sadr`inu dokumenata koje je Dr`avni pregovara~ki tim izlo`io
tokom 2006. godine na pregovorima u Be~u (o decentralizaciji
vlasti u Pokrajini i osnivawu novih op{tina sa srpskom
ve}inom, za{titi Srpske pravoslavne crkve, wenih crkava i
manastira, wene imovine i srpskog kulturnog nasle|a u
Pokrajini, ekonomskim i drugim pitawima),

R E Z O L U C I J A
NARODNE SKUP[TINE REPUBLIKE SRBIJE POVODOM 

”PREDLOGA ZA SVEOBUHVATNO RE[EWE STATUSA KOSOVA” 
SPECIJALNOG IZASLANIKA GENERALNOG SEKRETARA UN MARTIJA AHTISARIJA

I NASTAVKA PREGOVORA O BUDU]EM STATUSU KOSOVA I METOHIJE
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u krajnost koja bi bila istorijski presedan, a to je otvarawe pitawa
teritorijalnog integriteta Srbije i otimawa dela wene teritorije!

Osetqivost tog pitawa dovela je do podela u me|unarodnoj
zajednici, kako zbog po{tovawa temeqnih principa na kojima po~iva
me|unarodni poredak, tako i zbog straha da bi se ohrabrili
separatisti~ki zahtevi, kakvih u svetu nije malo. 

Brojni su argumenti da bi nezavisnost Kosova dodatno
destabilizovala ionako krhki mir i stabilnost u regionu. Naime,
nema garancija da }e nezavisno Kosovo biti ni bezbedna dr`ava, ni
podru~je novog privrednog razvoja, a najmawe sigurna zemqa za
nealbanske mawine koje u woj ostaju da `ive, naro~ito Srbe. Na Ko-
sovu su i sada{we institucije nestabilne, organizovani me|unarodni
kriminal i islamski terorizam tu imaju jaka upori{ta, a nezavisnost
bi samo dovr{ila iseqavawe preostalog srpskog stanovni{tva.

Put ka stvarawe velike Albanije, san albanskih nacionalista i
separatista koga se nikada nisu odrekli, bio bi {iroko otvoren i
predstavqao bi daqu pretwu susednim dr`avama – Srbiji, Crnoj
Gori, Makedoniji i Gr~koj, za otimawem wihovih teritorija. 

Jako prisustvo radikalnog islamskog faktora na Kosovu
polazi{te je za daqe prodirawe na zapad. A moglo bi se desiti, kako
se i predla`e, da zapadni saveznici svojom voqom stvore novu
islamsku dr`avu upravo tu gde je vo|ena prva velika bitka protiv
nadirawa islama u Evropu, 1389. godine. Da li je to u interesu
Zapada, koji se sve otvorenije suo~ava sa izazovima i pretwama
nagove{tenog sukoba civilizacija?

ZAKON SILE
Sve je to, dakle, poznato svetskim silama na kojima je i odluka o

budu}em statusu Kosova. Rusija je u diplomatskim nadigravawima koja
slede jasno najavila opre~ne stavove u odnosu na namere SAD i
Evropske unije. Mo`da }e takav stav slediti i Kina? A i ostale
~lanice Saveta bezbednosti dele svest da problem nije samo
lokalni, ve} zadire u temeqne principe svetskog poretka.  

A ulog je veliki. To je 15 posto teritorije Srbije sada. A sutra?
Apetiti na jednoj strani mogu jo{ rasti. Ali svakako i `eqa za
revan{izmom u nekom povoqnijem rasporedu me|unarodnih snaga!

Nametnuto re{ewe Srbija ne}e priznati, jer bi to zna~ilo
odricawe od svog nacionalnog bi}a i odricawe istorijskog prava na
teritoriju gde, iako su Srbi sistematski proterivani, ostaju weni
dr`avni i duhovni temeqi, kulturno-istorijski spomenici koji su ve}
deo svetske ba{tine. I wene crkve i manastiri sa kojih }e
pravoslavna zvona uvek opomiwati ~ija je to zemqa.

Radenko MUTAVXI]

Na Kosovu je danas, kao i svagda, 
sve podeqeno. Teritorija je 
su{tinska odrednica i sada{we 
bitke, koja se u kontinuitetu 
vekovnog sukoba, bije za novi 
status Kosova. 

B U D U ] N O S T K O S O V A

S
rbima je Kosovo simbol nacionalnog identiteta, istorijsko
pam}ewe sjaja i slave nemawi}kog doba, utemeqewe
pravoslavqa i nadahnu}e u pet vekova dugom ~ekawu da se
uspostavi srpska dr`ava. Zato Srbija, uva`avaju}i novu re-

alnost na Kosovu, daje sve, ali ne i da se u kolevci wene dr`avnosti
rodi nova albanska dr`ava.

Kosovski Albanci, zadojeni svojim mitovima o ilirskom
poreklu i pravu na teritoriju koju su im Srbi navodno uzurpirali,
smatraju da je nova realnost upravo najzrelija faza wihove duge
borbe da oni vladaju Kosovom. Oni veruju da imaju sve, tra`e samo
nezavisnost.

MITOVI I STVARNOST
I dok albanski mitovi se`u u daqu, ali neproverivu pro{lost,

zna se da je od 11. do 14. veka na prostoru dana{weg Kosova i Meto-
hije cvetala nemawi}ka dr`ava, a da su Albanci u malom procentu
`iveli na planinskim obodima prema dana{woj Albaniji. Va`an
geostrategijski zna~aj tog podru~ja donosio je potom stalne promene,
u kojima je, po~ev od potpadawa Srbije pod osmanlijsku vlast u 15.
veku pa do najnovijeg rata 1999. i albanskog nasiqa nad Srbima
2004. godine, rastao procenat albanskog `ivqa. Albanci su na tom
prostoru uvek pristajali uz neprijateqe Srbije, zarad vlastite
koristi i svog daqeg {irewa. 

Danas na Kosovu ve}inu od 90 posto ~ine Albanci, ostalo su
Srbi i pripadnici ostalih nealbanskih zajednica. Ogroman je
pritisak ve}inskog stanovni{tva na me|unarodnu zajednicu, koja
obezbe|uje vlast u Pokrajini, da se odredi status Kosova kao
nezavisne dr`ave. U tom ciqu preti se i novim nasiqem protiv nea-
lbanskog stanovni{tva, a eskalacija bi svakako dovela i do sukoba
sa me|unarodnim snagama.

Argumenti albanske strane da stvore svoju dr`avu, u prvi plan
isti~u bezbednost, privredni razvoj i obezbe|ewe prava svih koji
`ive na Kosovu. Oni isti~u da bi pozitivno re{ewe wihovih
zahteva pove}alo bezbednost u regionu, pospe{ilo privredni
razvoj, a odgovornost za po{tovawe sloboda i prava qudi i posebno
prava mawina preuzela bi ve}inska zajednica.

Srbija se posle dva veka nove dr`avnosti i svih ratova da tu
dr`avnost oja~a, na po~etku novog veka i milenijuma na{la u
situaciji da izgubi 15 posto svoje teritorije, na kojoj bi bila
stvorena jo{ jedna albanska nacionalna dr`ava. I to protivno
svim normama me|unarodnog prava i Poveqe UN o teritorijalnom
integritetu i nepromewivosti granica!  

Poku{aj me|unarodne zajednice da re{i problem Kosova, koji
Srbija podr`ava daju}i Pokrajini maksimalnu autonomiju, oti{ao je

VERNOST
KORENIMA
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24. oktobar 2005. Savet bezbednosti Ujediwenih nacija odobrio po~etak
pregovora o budu}em statusu Kosova i Metohije.

11. novembar 2005. Savet bezbednosti UN imenovao biv{eg predsednika
Finske Martija Ahtisarija za izaslanika UN u pregovorima o statusu Kosova.

Januar 2006. godine. Kontakt grupa za Kosovo donela je smernice za prego-
vore i zauzela stav da ne mo`e biti povratka na stawe pre 1999. godine, podele Ko-
sova niti wegovog pripajawa nekoj tre}oj zemqi.

20. februar 2006. Prva runda pregovora – tema je bila decentralizacija
vlasti na Kosovu. Razmatrani su osnovni principi preno{ewa nadle`nosti na op-
{tine u oblasti zdravstva, obrazovawa, kulture, socijalnog osigurawa, policije i
sudstva. Skupom je predsedavao zamenik specijalnog izaslanika UN za pregovore Al-
ber Roan, a Beograd i Pri{tinu prestavqale su osmo~lane delegacije. Dve strane su
na~elno bile saglasne u vezi sa oblastima koje treba da budu ure|ene na lokalnom
nivou, ali se nisu slo`ile oko stepena autonomije op{tina. 

17. mart 2006. Tokom druge runde pregovora razmatrana su pitawa u vezi sa
finansirawem na lokalnom nivou, me|uop{tinskom i saradwom op{tina sa Srbi-
jom. Dve strane su saglasne da je finansirawe iz Beograda prihvatqivo uz uslov da
se obavqa na transparentan na~in i da je ograni~eno na oblasti u nadle`nosti op-
{tina, te da srpske op{tine mogu da se me|usobno povezuju, odnosno da odr`avaju sa-
radwu sa Beogradom. 

Me|utim, postojale su duboke razlike u stavovima u vezi sa na~inom na koji bi
se sve to ostvarivalo po{to je pri{tinska strana istakla da strahuje da bi se na taj
na~in uveo novi ”nivo vlasti“ izme|u budu}ih kosovskih centralnih i op{tinskih or-
gana, zbog ~ega je insistirala da finansirawe iz Beograda ide iskqu~ivo preko cen-
tralnih pri{tinskih vlasti, odnosno preko buxeta Pri{tine. To srpska strana nije
prihvatila, insistiraju}i na direktnom finansirawu, uz transparentnost i mogu}-
nost nezavisne kontrole. Na kraju, nije postignut formalan dogovor ni o jednom od
razmatranih pitawa. 

3. april 2006. Kancelarija specijalnog izaslanika UN Martija Ahtisarija
(UNOSEK) sa~inila je dokument koji je trebalo da pomogne pribli`avawu stavova
dveju strana prilikom tre}eg susreta. Dokumentom, koji je trebalo da predstavqa ne-
ku vrstu rezimea prve dve runde pregovora, obuhva}eni su principi decentralizaci-
je, nadle`nosti op{tina, finansirawe, me|uop{tinska i saradwa srpskih op{tina
sa Beogradom. 

Ispostavilo se da i daqe postoje znatne razlike u konceptima, pri ~emu pri-
{tinska strana insistira da se uspostavi sistem decentralizacije primenqiv u svim
budu}im op{tinama, koji bi, navodno, bio ”etni~ki neutralan“, dok srpska strana in-
sistira na visokom stepenu autonomije za op{tine sa srpskom ve}inom, institucio-
nalizovanim vezama sa Beogradom uz ograni~enu ulogu kosovskih centralnih vlasti. 

4. i 5. maj 2006. Tema ~etvrte runde pregovora bila je formirawe novih op-
{tina, odnosno korigovawe granica postoje}ih op{tina sa srpskom ve}inom. 

”Na{ predlog da se osnuje trinaest novih op{tina zasnovan je na strogo defi-
nisanim kriterijumima: brojnosti stanovni{tva, koji podrazumeva da je povratak
glavni razlog za pravqewe novih op{tina, vlasni{tvu nad zemqom, kako privatnom i
dru{tvenom, tako i crkvenom, te na teritorijalnom rasporedu crkava i manastira,

HRONOLOGIJA
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pri ~emu je ciq da spojimo crkve i manastire sa op{tinama gde je
to mogu}e”, objasnio je ~lan srpskog pregovara~kog tima Slobodan
Samarxi}. 

Tokom pregovora, albanska i srpska strana najvi{e su se su-
kobile oko statusa Kosovske Mitrovice. Srpski tim smatra da Se-
verna Mitrovica treba da se spoji sa Zve~anom, dok albanska de-
legacija tra`i re{ewe da novoformirana (pod)op{tina Severna
Mitrovica bude u sastavu grada Kosovske Mitrovice, koji bi bio
pod me|unarodnom upravom u periodu od tri godine, nakon ~ega bi
bili odr`ani lokalni izbori, a ”grad integrisan“, odnosno sta-
vqen pod kontrolu lokalnih Albanaca. 

23. maj 2006. Peta runda pregovora posve}ena je za{titi
verskog i kulturnog nasle|a na Kosovu i ocewena je kao korisna.
Delegacije su se slo`ile da je neophodna fizi~ka za{tita kultur-
nih i verskih spomenika, ali su ispoqene razlike u konceptima te
za{tite. 

Osim o za{titnim zonama koje bi trebalo uspostaviti oko
manastira, pre svega onih u Metohiji koji se nalaze blizu naseqa
u kojima uglavnom `ive Albanci, srpski pregovara~ki tim tra`io
je da Srpska pravoslavna crkva na Kosovu i Metohiji bude u pro-
svetnom, zdravstvenom i socijalnom sistemu Republike Srbije.  

Ostala su otvorena pitawa nadle`nosti koja se ti~u obnove
sru{enih i o{te}enih crkvenih i drugih objekata, te vra}awa ekspo-
nata muzeja sa teritorije KiM koji se trenutno nalaze u Beogradu. 

31. maj 2006. Prvi ciklus direktnih statusnih pregovora
zavr{en je {estom rundom pregovora o ekonomskim pitawima, koja
je generalno ocewena kao najte`a do tada. Kqu~na pitawa za tim
iz Beograda bila su svojina i privatizacija. Bilo je re~i i o kon-
cesiji, termoelektranama, rudnicima, teku}oj ekonomskoj saradwi,
kosovskom dugu i povratku zaposlenih na radna mesta. 

20. jun 2006. U Wujorku je odr`ana sednica SB UN posve}e-
na Kosovu i Metohiji. Izve{taj o stawu u Pokrajini podneo je ta-
da{wi {ef Unmika Soren Jesen-Petersen, a stav Beograda izne-
la je predsednica Koordinacionog centra za KiM Sanda Ra{ko-
vi}-Ivi}.

13. jul 2006. Marti Ahtisari je izvestio ~lanove Saveta
bezbednosti UN o toku pregovora i o svojoj nameri da organizuje
politi~ki sastanak na visokom nivou. Na osvojenim sastancima go-
vorili su premijer Srbije Vojislav Ko{tunica i predsednik Koso-
va Fatmir Sejdiju.

24. jul 2006. U Be~u su odr`ani prvi direktni pregovori
najvi{ih zvani~nika vlasti o statusu Kosova. Predsednik Srbije
Boris Tadi} i premijer Vojislav Ko{tunica zauzeli su se za {iro-
ku autonomiju Kosova kao kompromisno re{ewe za budu}i status
Pokrajine, a kosovski predsednik i premijer, Fatmir Sejdiju i
Agim ^eku, za nezavisnost i da Kosovo {to pre postane dr`ava. 

7. i 8. avgust 2006. Na osmoj rundi pregovora dve strane su
ostale na po~etnim pozicijama o nadle`nosti novih op{tina sa
srpskom ve}inom, a i razgovori o pravima mawina zavr{eni su
bez napretka.

7. i 8. septembar 2006. Centralne teme devete runde pre-
govora bile su formirawe novih op{tina na Kosovu i pitawe Ko-
sovske Mitrovice, te za{tita crkava i manastira i za{tita prava
nacionalnih zajednica. 

15. septembar 2006. Ni deseta runda pregovora, na kojoj je
nastavqen razgovor o decentralizaciji, nije dala zna~ajnije re-
zultate. 

Posle tog sastanka predsedavaju}i Alber Roan izjavio je da
na~in na koji su do tada vo|eni pregovori Beograda i Pri{tine ne
mo`e dovesti do uspeha.

20. septembar 2006. Kontakt grupa je ovlastila glavnog me-
|unarodnog pregovara~a Martija Ahtisarija da po~ne izradu sveo-
buhvatnog re{ewa za status Kosova.

19. oktobar 2006. UN su produ`ile mandat svom specijal-
nom izaslaniku za pregovore o statusu Kosova do juna 2007. godi-
ne. Saop{tavawe predloga za re{ewe pitawa Kosova, predvi|eno
za kraj 2006. godine, odlo`eno je za februar 2007. godine, zbog
parlamentarnih izbora u Srbiji.

2. februar 2007. Marti Ahtisari predstavio nacrt plana
za status Kosova i Metohije u Beogradu i Pri{tini.

12–23. februar 2007. Nastavqeni bilateralni razgovo-
ri Beograda i Pri{tine kada je Marti Ahtisari ponovo predsta-
vio svoj predlog re{ewa statusa Kosova i Metohije. 

Tom prilikom, pregovara~ki tim Srbije zatra`io je da Koso-
vo i Metohija bude Autonomna pokrajina u sastavu Republike Sr-
bije, kojom bi se upravqalo na demokratski na~in uz puno po{to-
vawe vladavine prava i multietni~kog karaktera wenog stanovni-
{tva. To je su{tina seta amandmana koje je beogradski tim podneo
na razgovorima u Be~u. Beograd je tra`io da se iz Ahtisarijevog
predloga potpuno izbri{e ceo prvi stav op{tih na~ela sveobu-
hvatnog predloga za re{ewe statusa KiM, u kome je navedeno da
”Kosovo treba da bude multietni~ko dru{tvo koje }e, preko svojih
zakonodavnih, izvr{nih i pravosudnih institucija, i uz puno po-
{tovawe vladavine prava sprovoditi svoju demokratsku vladu”.

8. mart 2007. Dr`avni pregovara~ki tim ocenio je da novi
predlog specijalnog izaslanika UN nije prihvatqiv za Srbiju jer
nije uva`en nijedan od amandmana Beograda koji se odnosi na o~u-
vawe suvereniteta i integriteta Srbije. Oceweno je i da u novom
predlogu Ahtisarija nema su{tinskih promena u odnosu na prvu
verziju wegovog predloga, kojim se kr{i suverenitet i teritorijal-
ni integritet Srbije, kao ni drugih re{ewa koja uva`avaju potpuno
opravdane stavove Srbije o ostalim pitawima o kojima se prego-
varalo u Be~u. 

10. mart 2007. U palati Hofburg, delegacije predvo|ene
predsednicima i premijerima Srbije i privremenih kosovskih
institucija iznele stavove o inoviranom predlogu izaslanika UN
Martija Ahtisarija o ustavnom ure|ewu Pokrajine. Po zavr{etku
pregovora, predstavnici Srbije ocenili su da je za Srbiju neza-
visnost Kosmeta ”neprihvatqiva”. ”Na{ predlog je su{tinska au-
tonomija, sa me|unarodnim garancijama, i smatramo da bi takvo
re{ewe doprinelo dugoro~noj stabilnosti na Balkanu i dalo do-
prinos svim narodima na Balkanu kao i mirnoj soluciji ovog vi-
{edecenijskog konflikta”, rekao je predsednik Srbije Boris Ta-
di} u Be~u.

Predsednik Kosova Fatmir Sejdiju izjavio je da Ahtisarijev
predlog za Pri{tinu predstavqa ”bolan kompromis koji smo pri-
hvatili kako bismo ubrzali kompletan proces”.

Po zavr{etku sastanka, izaslanik UN Marti Ahtisari izja-
vio je da su iscrpqene sve mogu}nosti za iznala`ewe kompromisa
Beograda i Pri{tine i da nema potrebe za daqim pregovorima.

15. mart 2007. Zamenik {efa izaslanika UN za Kosovo Al-
ber Roan predao je predlog za re{ewe statusa Kosova generalnom
sekretaru UN Ban Ki Munu.



U
izve{taju Martija Ahtisarija, koji je prosle|en Savetu bezbednosti i 26. marta
objavqen u sedi{tu svetske organizacije, isti~e se da ”posle godinu dana direkt-
nih pregovora i konsultacija, Beograd i Pri{tina nisu uspeli da se dogovore o
statusu Kosova. Obe strane su ostale pri suprotstavqenim stavovima. Smatram

da je iscrpqena svaka mogu}nost dogovora o statusu Kosova”, navodi Ahtisari u izve-
{taju i zakqu~uje da ”reintegracija Kosova u Srbiju nije odr`iva opcija”.  

„Uspostavqawem misije UN na Kosovu, u skladu sa Rezolucijom 1244... stvorena je
situacija u kojoj Srbija nema nikakvu vlast nad Kosovom”…  ”To je realnost koju niko ne
mo`e da pori~e, to se ne mo`e vratiti na staro. Povratak Srbije na Kosovo ne bi bio
prihvatqiv za ogromnu albansku ve}inu na Kosovu... Autonomija Kosova u okviru Srbi-
je jednostavno nije odr`iva”, navodi Ahtisari u izve{taju. 

Specijalni izaslanik UN naveo je da je od su{tinske va`nosti da se pitawe Koso-
va {to pre re{i. ”Posle pa`qivog razmatrawa nedavne istorije Kosova, realnog sta-
wa na Kosovu danas i pregovora na kojima su u~estvovale sve strane, do{ao sam do za-
kqu~ka da je jedino odr`ivo re{ewe za Kosovo nezavisnost, koju bi u po~etku nadgleda-
la me|unarodna zajednica”.

U izve{taju se navodi da kosovski Srbi moraju aktivno da u~estvuju u kosovskim
institucijama. ”Mojim predlogom obezbe|uju se osnove za budu}e nezavisno Kosovo, ko-
je je odr`ivo i stabilno i gde }e sve zajednice `iveti u miru i dostojanstvu”, naveo je
Ahtisari i dodao da je za ekonomski razvoj Kosova potrebna stabilnost ”koju mo`e da
pru`i samo nezavisnost”. 

Ahtisari isti~e da je ”Kosovo jedinstven slu~aj koji zahteva jedinstveno re{ewe.
On nije presedan za druge nere{ene konflikte”.

MULTINACIONALNO DRU[TVO
Javnosti je dostupan i kona~ni ”Sveobuhvatni predlog re{ewa statusa Kosova” sa

12 aneksa, u kome pi{e da }e ”Kosovo biti multinacionalno dru{tvo, upravqa}e so-
bom na demokratski na~in, uz puno po{tovawe vladavine zakona, uz najvi{i nivo me|u-

narodno priznatih prava ~oveka i
osnovnih sloboda, i zalaga}e se za mi-
ran i napredan `ivot svih svojih sta-
novnika”. 

Plan predvi|a obezbe|ewe za{ti-
te prava mawina, ”inkluzivnog pravo-
sudnog sistema”, za{tite i promovisa-
wa verskog i kulturnog nasle|a i osi-
gurawe ”slobodnog i neometanog po-
stojawa i delovawa Srpske pravo-
slavne crkve”.

Skup{tina Kosova, u dogovoru sa
me|unarodnim civilnim predstavni-
kom, koji }e predstavqati i EU, treba
da, u prelaznom periodu od 120 dana
posle potpisivawa sporazuma o re{e-
wu statusa, donese ustav, kojim }e se ga-
rantovati ti i drugi kqu~ni principi.

Tokom prelaznog perioda, Skup{ti-
na Kosova trebalo bi da usvoji i zako-
ne za sprovo|ewe re{ewa. Ti zakoni i
ustav stupili bi na snagu na kraju pre-
laznog perioda.
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Specijalni izaslanik UN 

predlo`io je, u izve{taju

Savetu bezbednosti,

da status Kosova bude

nezavisnost pod nadzorom

me|unarodne zajednice
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Zbog razlika u stavovima o

Ahtisarijevom planu, koje se

jasno vide iz prvih reagovawa

SAD i Evropske unije, s jedne

strane, i Rusije i Srbije, 

s druge strane, neizvesno je 

kakva }e biti sudbina predloga

specijalnog izaslanika UN

Predvi|eno je da }e sve izbeglice i raseqena lica sa Kosova
imati pravo na povratak svojim domovima i pravo da tra`e vra}a-
we svoje pokretne i nepokretne imovine.

Planom se predvi|a da se misija Ujediwenih nacija na Kosovu
zavr{i na kraju prelaznog perioda, kada }e wena zakonodavna i
izvr{na ovla{}ewa biti preneta, u celini, na vlasti Kosova. 

”Devet meseci od stupawa na snagu sporazuma o re{ewu, bi}e
odr`ani parlamentarni i lokalni izbori”, navodi se u predlogu.

Plan predvi|a me|unarodno prisustvo ”radi nadgledawa i
podr{ke relevantnim naporima vlasti Kosova”, jer }e ostvariva-
we odgovornosti Kosova u skladu sa re{ewem zahtevati {irok
obim slo`enih i te{kih aktivnosti. Me|unarodna grupa za upra-
vqawe, prema planu, postavi}e Me|unarodnog civilnog predstav-
nika, koji }e ”imati najvi{u vlast u nadgledawu sprovo|ewa spo-
razuma”.

Evropska misija za bezbednost i politiku odbrane ”nadgleda-
}e i savetovati u svim oblastima povezanim sa vladavinom prava”
i pomaga}e Kosovu u razvijawu ”efikasnih, fer i reprezentativ-
nih policijskih, pravosudnih, carinskih i kaznenih ustanova”. Mi-
sija }e imati ovla{}ewa i da ”obezbedi odr`avawe i ja~awe vla-
davine prava, javnog reda i bezbednosti”.

Predvi|eno je da u roku od godinu dana budu ustanovqene ”no-
ve profesionalne i multinacionalne Snage bezbednosti Kosova”,

sa najvi{e 2.500 aktivnih i 800 rezervnih pripadnika. Postoje}i
Kosovski za{titni korpus bi}e raspu{ten u roku od godinu dana
posle zavr{etka prelaznog perioda.

NOVE ODREDBE 
U odnosu na plan koji je predstavqen 2. februara, u kona~-

nom predlogu 
nalazi se nekoliko izmena, ali one ne mewaju su{tinu predloga.

U kona~noj verziji predloga, u prvom ~lanu op{tih principa
dodata je odredba prema kojoj Republika Srbija i Kosovo treba da
formiraju me{ovitu komisiju zadu`enu za olak{avawe me|usobne
saradwe i razvijawe dobrosusedskih odnosa. Pored ranije utvr-
|enih zvani~nih jezika, srpskog i albanskog, u novom predlogu do-
data je odredba prema kojoj na op{tinskom nivou kao zvani~ni je-
zici mogu biti kori{}eni i turski, bo{wa~ki i romski jezik. 

U delu koji se odnosi na prava izbeglica i interno raseqe-
nih lica, uneta je odredba da svi oni imaju pravo da ”slobodno bi-
raju mesto na koje }e se vratiti”.

U ~lanu u kojem se govori o ustavnoj komisiji i izborima, une-
ta je odredba da pravo glasa imaju punoletne osobe koje su `ivele
na Kosovu u trenutku stupawa na snagu re{ewa o statusu, i one ko-
je su pokrajinu napustile od 1. januara 1998. godine.

Dodata je i odredba prema kojoj }e ministri i wihovi pomo}-
nici biti birani posle konsultacija partija, koalicija ili grupa
koje predstavqaju mawinske zajednice, a imenovawe ministara ili
wihovih pomo}nika mora biti zvani~no potvr|eno ve}inom glaso-
va u skup{tini. 

U delu koji se odnosi na versko i kulturno nasle|e, dodate su
odredbe prema kojim Srpska pravoslavna crkva treba javnosti da
omogu}i pristup svojim prostorijama kako bi se ”boqe razumeo i
ocenio wen verski, kulturni i istorijski zna~aj”. Navodi se i da
vlasti Kosova ne mogu na arbitraran na~in zabraniti ulaz ili bo-
ravak na Kosovu ni predstavnicima SPC, ni obi~nim vernicima.

U regulisawu me|unarodnog vojnog prisustva dodata je odred-
ba prema kojoj Nato treba da podr`i uspostavqawe struktura i
kompetencija neophodnih za kontrolu i upravqawe kosovskim bez-
bednosnim snagama, pre svega u domenu izrade strategije, plani-
rawa snaga, upravqawa qudstvom, planirawa ve`bi i nabavki.

R. M.

ME\UNARODNI CIVILNI PREDSTAVNIK
”Sveobuhvatni predlog re{ewa statusa Kosova" speci-

jalnog izaslanika Martija Ahtisarija predvi|a da
Me|unarodna grupa za upravqawe postavi me|unarodnog
civilnog predstavnika, koji }e "imati najvi{u vlast u nad-
gledawu sprovo|ewa sporazuma". Mandat me|unarodnog
civilnog predstavnika traja}e dok Me|unarodna grupa za
upravqawe "ne utvrdi da je Kosovo primenilo odredbe
re{ewa”. 

Me|unarodni civilni predstavnik ima}e ovla{}ewa da
poni{tava odluke i zakone vlasti Kosova, uvodi sankcije i
smewuje zvani~nike ”za ~ije se aktivnosti utvrdi da nisu u
skladu sa slovom i duhom re{ewa”.

REAGOVAWA NA AHTISARIJEV PREDLOG O NEZAVISNOSTI KOSOVA

I PODR[KA I OSPORAVAWE

Ahtisarijev predlog o nezavisnosti Kosova kao re{ewe budu-
}eg statusa ju`ne srpske pokrajine nai{ao je na sna`an otpor
najpre u Srbiji, ~iji su zvani~nici i ranije isticali nepri-
hvatqivost takvog re{ewa i svoje duboko neslagawe sa pre-

krajawem granica i otimawem dela wene teritorije. 
Svoje protivqewe takvom re{ewu istakla je i Rusija, zala`u-

}i se za nastavak pregovora i postizawe re{ewa prihvatqivog za
obe strane – srpsku i albansku. 

SNA@NO NESLAGAWE
Predsednik Srbije Boris Tadi} preneo je ameri~kom dr`av-

nim podsekretaru Nikolasu Bernsu sna`no neslagawe sa odlukom
Stejt departmenta da podr`i plan Martija Ahtisarija, u kome se
preporu~uje nadgledana nezavisnost za Kosovo i Metohiju.

Kako je saop{tila Pres-slu`ba predsednika Republike, Ta-
di} je ameri~kom zvani~niku rekao da je za Srbiju bilo kakav ob-



lik nezavisnosti Kosova
i Metohije neprihvatqiv
i da }e nastojati da u kon-
taktima sa zemqama ~la-
nicama Saveta bezbedno-
sti UN izrazi potrebu za
kompromisnim re{ewem,
do koga je potrebno do}i
nastavkom pregovora.

”Ube|en sam da ima
prostora za daqi dijalog
i da specijalni izaslanik
gneralnog sekretara UN
za pregovore o budu}em
statusu Kosova i Metohije
Marti Ahtisari nije is-
crpeo sve mogu}nosti pre-
govora”, rekao je pred-
sednik Tadi} u telefonskom razgovoru sa Nikolasom Bernsom.

On je naglasio da je Srbija spremna za konstruktivno u~e{}e
u daqim pregovorima. Predsednik Srbije je istakao da je od vital-
nog interesa da se u~ini sve kako bi se osigurali mir i stabilnost
na Kosovu i Metohiji, istakav{i da najve}u odgovornost za to sno-
si Nato, ali i da je Srbija spremna da pomogne u o~uvawu mira i
stabilnosti u pokrajini, navedeno je u saop{tewu.

Predsednik Vlade Srbije Vojislav Ko{tunica rekao je ame-
ri~kom dr`avnom podsekretaru Nikolasu Bernsu u telefonskom
razgovoru da je Srbija odbacila Ahtisarijev predlog zato {to se
tim predlogom su{tinski kr{e Poveqa UN, Ustav Srbije i me|una-
rodno pravo, te zato {to podr`ava interese samo jedne, odnosno
albanske strane, izjavio je Tanjugu direktor vladine Kancelarije
za saradwu s medijima Sr|an \uri}. 

Ko{tunica je posebno naglasio da je uveren da }e u Savetu
bezbednosti propasti Ahtisarijev plan i da }e posle toga zapo~eti
novi, pravi pregovori sa novim me|unarodnim posrednikom, pre-
neo je \uri} nacionalnoj agenciji.

NASTAVAK PREGOVORA
Rusija je za nastavak pregovora i diplomatskih napora za

pravilno odre|ewe statusa Kosova u interesu pronalaska kom-
promisnog re{ewa, izjavio je zvani~ni predstavnik ruskog MIP-a
Mihail Kamiwin. 

„Taj problem se ne mo`e regulisati nekim izmi{qenim re{e-
wem”, rekao je Kamiwin povodom predstavqawa plana specijalnog
izaslanika Martija Ahtisarija Savetu bezbednosti Ujediwenih na-
cija. 

Prema saop{tewu ruskog MIP-a, SB UN prvo }e razmotriti
plan Ahtisarija, a za april je predvi|ena diskusija u SB o tom
predlogu, posle ~ega }e biti razmatrani i konkretni predlozi za-
interesovanih strana. 

Rusija se vi{e puta izja{wavala za nastavak pregovora o Ko-
sovu, smatraju}i da status Kosova mora da sadr`i re{ewa koje od-
govara i Beogradu i Pri{tini. 

Moskva nije iskqu~ila ni smenu Ahtisarija, navode}i da spe-
cijalni izaslanik UN nije uva`avao stavove Beograda, ve} se ori-
jentisao na ”suverenizaciju” Kosova. 

ZAPADNI SAVEZNICI 
PODR@AVAJU AHTISARIJA
U saop{tewima i izjavama zvani~nika Sjediwenih Ameri~kih

Dr`ava, Evropske unije i Natoa podr`an je predlog Martija Ahti-
sarija i istaknuta potreba da re{ewe za Kosovo i Metohiju bude
{to pre prona|eno. 

”Sjediwene Dr`ave pozdravqaju i podr`avaju Ahtisarijeve
preporuke”... ”Proces re{avawa statusa Kosova ulazi u odlu~uju-
}u fazu. SAD }e biti ukqu~ene u sveobuhvatne i intenzivne konsul-
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tacije sa partnerima iz
Saveta bezbednosti i
ukqu~enim stranama”, na-
vodi se u saop{tewu Ste-
jt departmenta, uz napo-
menu da re{ewe statusa
Kosova treba posmatrati
u istorijskom kontekstu
tragi~nih posledica ras-
pada biv{e Jugoslavije. 

”Predsedni{tvo
Evropske unije veruje da
je predlog fer i uravno-
te`en kompromis koji po-
kazuje put napred za Koso-
vo”, isti~e se u saop{te-
wu EU.

S predstavqawem
predloga Savetu bezbednosti UN proces ulazi u ”odlu~uju}u fazu”,
nagla{ava se u Briselu i dodaje da se ”veruje da }e Savet bezbed-
nost UN preuzeti svoju odgovornost, te da }e blagovremeno podr-
`ati predlog”. 

Ameri~ki dr`avni podsekretar Nikolas Berns izjavio je u
Briselu da je preneo predsedniku i premijeru Srbije da zvani~ni
Va{ington podr`ava ”nadgledanu nezavisnost Kosova”, koju je pred-
lo`io izaslanik Ujediwenih nacija Marti Ahtisari, te da `ele da
do glasawa u Savetu bezbednosti UN do|e krajem aprila ili po-
~etkom maja.

Berns je istakao da je u odvojenim telefonskim razgovorima i
predsedniku Borisu Tadi}u i premijeru Vojislavu Ko{tunici pre-
neo da se administracija u Va{ington protivi novim pregovorima
o statusu Kosova i Metohije i izboru novog pregovara~a.

”Rekao sam im (Tadi}u i Ko{tunici) da ̀ elimo da imamo vi{e
diskusija s wima, jer je Srbija prijateq SAD i ̀ elimo da slu{amo
wihove ideje”, rekao je Berns. ”Mi po{tujemo obojicu, imamo do-
bre i otvorene odnose s wima i ja se radujem tome {to }emo mo}i
da vidimo kako da oja~amo odnose SAD i Srbije tokom ovog veoma
te{kog procesa”, naglasio je ameri~ki zvani~nik.

Berns je dodao da SAD smatraju kako ”demokratska Srbija u
budu}nosti treba da bude ~lan Natoa i EU” i da `ele da ”osnove
za to budu postavqene ove godine”. 

I visoki predstavnik EU za spoqnu politiku i bezbednost Ha-
vijer Solana i generalni sekretar Natoa Jap de Hop Shefer po-
novili su podr{ku Evropske unije i Natoa Ahtisariju i ocenili da
je Kosovo jedinstven slu~aj koji ne}e imati posledica na druge slu-
~ajeve u svetu. 

RASPRAVA U SAVETU BEZBEDNOSTI 
Prema najavama iz sedi{ta svetske organizacije u Wujorku,

o~ekuje se da }e sednica Saveta bezbednosti Ujediwenih nacija, na
kojoj }e biti otvorena rasprava o predlogu re{ewa statusa Koso-
va i Metohije biti odr`ana tokom prve sedmice aprila. Precizi-
ra se da }e datum odr`avawa te sednice biti poznat 2. aprila, do
kada Velika Britanija treba da na~ini plan rada Saveta bezbed-
nosti za april. 

Me|utim, opre~ne izjave o Ahtisarijevom planu nagove{tava-
ju mogu}nost druga~ijeg toka stvari, po kojima }e proces pregovara-
wa trajati znatno du`e, a dono{ewe odluke o budu}em statusu Ko-
sova pomeriti u neizvesnu budu}nost. Najmawe je po`eqno da za to
vreme do|e do unilateralnih odluka kosovskih institucija ili za-
padnih zemaqa o progla{ewu nezavisnosti Kosova, jer bi to moglo
dovesti do novih zao{travawa odnosa izme|u Zapada i Rusije i
daqe destabilizacije prilika na Balkanu. 

R. MUTAVXI]
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